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UvOD 

Clovek od sv~ho prvopoc~tku zil v nejuz~!m sepet! s pf!rodou. Prv~ po-

znatky vych~zely z jeho zivotn!ch 

mnozstv! poznatk~ z nejbliz§!ho okol! 

potfeb. Az po nahromaden! urcit~ho 

s objevy z~ vzd~lenych uzem! a posl~ze 

techto znalost! vytvofil pfedpoklady 

bylo mozn~ je srovn~vat, nejprve 

jinych svetad!l~. Soubor vsech 

pro jejich uspof~d~n! do ucelen~ 

soustavy. Zpoc~tku lid~ dary pf!rody pouze vyuz!vali, teprve pozdeji za­

cali uzitkov~ rostliny a zv!fata z~erne a c!levedome pestovat. Hybnou 

silou intenzifikace t~to cinnosti byla nadeje na ocek~vany hospod~fsky 

uzitek. Pestov~n! rostlin m~ v rozvoji lidsk~ civilizace velky vyznam. 

Pro dosazen! c!le byly rozhoduj!c! dva hlavn! zp~soby: introdukce 

a §lechten!. Pfi introdukci se pestovaiy rostliny z ciz!ch zem!, kter~ 

se pozdeji rovnez vyuz!valy pro §lechten!. Spolecnym vysledkem byly cet­

n~ kulturn! odr~dy uzitkovych rostlin. s odstupem casu je velmi obt!zn~ 

urcit, ktery z obou techto zp~sob~ mel vet§! vyznam. 

Okrasn~ odr~dy vznikaly - byly objevov~ny - postupne, takze jejich 

obliba, a t!m i cena, se v pr~ehu casu menila. Vsechny vyznamn~ okrasn~ 

odr~dy maj! objektivn! z~klad v re~lnych znac!ch a cennych vlastnostech, 

kter~ zaslouz! pozornost, dals! studium a zalozen! pokus~ k ovefen! je­

jich podstaty. Pro uspof~d~n! poznatk~ o okrasnych odr~d~ch bylo vyznam­

nYffi pf!nosem vyd~n! mezin~rodne uzn~vanych Pravidel pro pojmenov~n! kul­

turn!ch rostlin (poprv~ v r. 1953 a rovnez dals! vyd~n!). Hlavni vyznam 

techto pravidel - urcuj!c!ch novy taxon: kultivar - je zfejmy u rostlin 

hospod~fskych. J vetsiny okrasnych odr~d okolnosti vzniku a jejich pra­

vou podstatu nezn~e, nicm~ne m~zeme je studovat - jak na jednotlivych 

jedinc!ch - tak na z~merne pestovanych lini!ch a jejich populacich, 

ov§em pfedev§!m na c!levedome z!sk~vanych kf!zenc!ch. 

Odr~dy - p~vodne pestovan~ jen pro okrasu - dost~vaj! v soucasn~ 

dobe jiny, novy a zd~ se jeste d~lezitejs! vyznam. Studuje se jejich 

etologie - chov~n! rostlin, jejich reakce na r~zn~ vlivy a z~sahy. Tak 

napf. na dfevin~ch - napf. rovnez na buku - byly poprv~ nalezeny r~zn~ 

morfologick~ zaj!mavosti: k~p!, kornoutky, ascidia, abortace na listech. 

Na statnych jedinc!ch byly zjistov~ny vz~jemne vztahy podnoze a roubu, 

vybudov~na teorie slozenych rostlin - mixon~. U okrasnych odr~d byly 

zji§teny chimery- jak heterovegetativn! (vznikl~ zasahem cloveka), tak 

autogenn! (vznikaj!c! samovolne). Pfi studiu r~znych zp~sob~ rozmnozov~-



n! bylo rovnez prekvapuj!c!m zjisten!m pror~stan! roubu do podnoze nebo 

moznost vegetativn!ho rozmnozovan! pomoc! tzv. sp!c!ch pupen~ (sphaerob­
last~). 

Predlozena studie vychaz! z kandidatske disertacn! prace: Promenli­
vost list~ buku lesn!ho (1966), z n!z byla jiz drive publikovana cast 
hodnot!c! listy buku lesn!ho s vyuzit!m biometriky (Svoboda A.M. 19~2). 

Tato, druha publikace ·je zamerena na podrobny popis vsech okranych od­
r~d buku lesn!ho, ktere se pestuj! na uzem! Ceskoslovenska. Namety obsa­
zene v nekterych kapitolach se mohou stat vod!tkem pro zpracovan! obdob­
ne tematiky, pr!padne i jinych drevin a jejich kultivar~. 

Obsah prace m~ze byt v uvodu jen naznacen, navazuje na vsechny dr!­
vejs! prace 0 buku i hodnocen! vysledk~ introdukce okrasnych drevin je­
hlicnatych (1976> a listnatych <1981>. Poznatky byly z!skany samostatnym 
studiem, ovsem rada vstupn!ch informac!, stejne jako napady, postfehy 
a popudy, rovnez i technickou pomoc mi poskytlo mnoho spolupracovn!k~ 
jak na pracovisti v Prfihonic!ch,tak v pocetnych arboretech a botanickych 
zahradach, s nimiz spolupracujeme doma i v zahranic!. Vsem temto a dal­
s!m, nejmenovanym srdecne dekuji. Soucasne ujis!uji vsechny zajemce, ze 
jsem vzdy pripraven prijmout jejich pripom!nky a s radost! jim sdelit 
moje dals!, prozat!m neucelene poznatky. 

Prdhonice 1955-1985 Anton!n Marian Svoboda 

8 



OKRASNE ODRUDY DREVIN 

Rostliny, jejich pestovani a slechteni provazi cloveka - jeho civilizaci 

na Zemi - od samych prvopoc~tku. Mezi drevinami jsou dve vyznamn¢ a za­
jimav~ skupiny: dreviny ovocn~ a okrasn~. Zatim co z prv~ mel bezpro­
stredni uzitek zahradnik a zemedelec, dreviny skupiny druh~ se zpocatku 

pestovaly jen jako velka vzacnost. Az postupne s rozvojem mest se zacaly 
uzivat vseobecne. z toho ovsem vyplyvaji rovnez velk~ rozdily, jak v po­

ctu kulturnich odrud ovocnych a okrasnych drevin, tak v mnozstvi jejich 

vypestku. 
Nespocetn~ mnozstvi okrasnych odrud u drevin je mozn~ rozdelit do 

urcitych skupin. Do jedn~ z nejstarsich patri stromy se stihlou a uzkou 

korunou. Pro svoji napadnost jsou velmi obliben~. Tyto kultivary byvaji 
oznacovany ruznymi jm~ny, jako napr. cv. Pyramidalis, cv. Fastigiata, 

* cv. Erecta atd. Sv~ho casu byly oblibeny okrasn~ odrudy s korunou kulo-

vitou, napr. cv. Globosa, cv. Umbraculifera atd. U drevin jehlicnatych 
jsou ceneny odrudy zakrsl~ho rustu, pol~hav~ apod. Nem~ne napadn~ jsou 

vsechny okrasn~ odrudy s listy odlisne zbarvenymi, napr. cervene, zlute, 
bile, at jiz celoplosne, nebo jen castecne, po okrajich. Prave u buku 
lesniho <Fagus silvatica L.> je techto okrasnych odrud velky pocet. Kli­

cem k pochopeni eel~ sire promenlivosti muze byt zakon homologickych rad 

(Vavilov 1922, Andreev 1927 aj.>. 

Souborne okrasn~ odrudy prozatim hodnoceny nebyly, zakladni praci 
shrnujfci dostupn~ prameny publikoval Kolesnikov (1960). Popisy jednot­

livych kultivaru se uvadeji v dendrologickych publikacich (Rehder 1927, 
Schneider 1903-1912> a encyklopedickych dilech (Krussmann 1960, 1970) 

aj. Problematice kultivaru byly venovany samostatn~ kapitoly pri zpraco­
vani vysledku introdukce okrasnych drevin jehlicnatych (Svoboda 1976, 

s. 65-92> a drevin listnatych <Svoboda 1981, s. 56-89). 

* 

Zpocatku se pri vyhledavani kulturnich odrud uplatnovala zakladni 

Pro oznacovan1 ku1turnich odrud by1 pod1e Pravide1 pro pojmenovan1 
ku1turnich rost1in nove zaveden jediny termin: ku1tivar (na rozdi1 od 
odrudy - varietas - pod1e Kodu botanicke nomenk1atury, coz je taxono­
micka kategorie nizsi nez druh). Oznaceni teto nove taxonomicke jed­
notky je jedine a mezinarodni, ovsem muze se upresnit, napr. jako 
okrasna, ovocna odruda atd. (Da1si podrobnosti - viz: Svoboda 1979, 
1985). 



~lechtitelska metoda - . vyber <selekce>. Hodnotn~ odr~dy se dale mno~ily 

heterovegetativne, tj. ~tepovanim-roubovanim a ockovanim. Pfevazna vet­

~ina ovocnych a okrasnych odr~d byla mistniho p~vodu, takze pro ~tepova­

ni se jako podnoz pouzivaly mistni druhy dfevin. Prdbezne se v~ak mezi 

nimi vyhledavaly jedinci pro podnoze nejvhodnej~i. Takov~ stromy a kefe 

se potom peclive chranily. v soucasn~ dobe pfedstavuji velmi cenny geno­

fond Cnapf. Pa~v ~ipek aj.>. 

Postupne se nal~zaly - a stale je~te nal~zaji - velmi odli~n~ ovoc-

n~ a okrasn~ odr~dy v r~znych vzajemne 

Evropa, Asie, Amerika apod. Soubezne, 

okrasnych odr~d se rozvijela introdukce 

velk~mu roz~!feni techto drevin a jejich 

izolovanych uzemich, jako je 

casto ruku v ruce s pestovanim 

cizokrajnych drevin. K netu~ene 

odrdd prispela moznost pestovat 

mnoh~ z nich autovegetativne - rizkovanim, jelikoz nebyla po ruce vhodna 

drevina nutna pri mnozeni heterovegetativnim. v zahradnick~ praxi vysta­

cila pro vypestovani mnoha novych jedinc~ jedina matecna rostlina, 

i kdyz se tim casto vytvafely vegetativne mnozen~ klony <u dfevin dvou­

domych linie jedinc~ pouze jednoho pohlavi apod.). z techto d~vod~ mela 

velky vyznam prvotni introdukce vzacnych okrasnych drevin, tfeba pouze 

jedin~ rostliny, do zameckych park~, arboret a botanickych zahrad. 

Skutecna podstata znak~, kter~ urcuji jednotliv~ kultivary, je na 

prvy pohled velmi r~zna. Odli~n~ znaky vznikaly jednak samovolne Cauto­

¥eget~~i~ne>, jako mutace v korune strom~ nebo kef~, jednak pri vysevu 

ze semen Cgenerativne>. Okrasn~ odr~dy se zakrslym r~stem mohou mit za­

klady v carovenicich, kter~ v~ak maji tak~ r~zny p~vod. U dfevin je 

zvla~tni situace, jelikoz pfevazna vet~ina kultivar~ okrasnych dfevin se 

mnozi vegetativne, takze v~ichni takto ziskani jedinci jsou jedinym klo­

nem. Ma to sv~ vyhody, okrasna odr~da neztraci svou p~vodni hodnotu 

<znaky a vlastnosti>. z jedin~ matecn~ rostliny se m~ze Cautovegetativne 

nebo heterovegetativne> ziskat velky pocet jedinc~ stejnych vlastnosti. 

Okrasn~ odr~dy vznikaly postupne, pestovali je casto po mnoho let 

jen mistni zahradnici, ktefi jim davali r~zna jm~na. Hledani zprav o pr­

v~m nalezu, o dal~im osudu okrasn~ odr~dy, ale pfedev~im o vyvoji jejiho 

pojmenovani je velmi nesnadn~. Tak napf. cervenolisty buk byl poprv~ na­

lezen ve Svycarsku <1680>, o jeho dal~im mnozeni v~ak nemame zadn~ zpra­

vy. Druhy jedinec byl nalezen v pohori Harz (1772) a je oznacovan jako 

matecny pro vet~inu v Evrope pestovanych jedinc~ t~to odrddy. Konecne 
~ 

tfeti jedinec, nalezeny v jiznim Tyrolsku <1840) se rovnez zfejme ne-

pestuje. Okrasna odr~da cv. Atropunicea byla popsana az v r. 1770, pfi 

dal~im pestovani se v~ak jiz puvod podle jednotlivych nalez~ nerozli~o­

val. 

v minulosti byla znacna pozornost a p~ce venovana pojmenovani 

okrasnych odr~d. Zpocatku se pojmenovani ridilo tehdy jedinymi pravidly, 
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ktere ur~oval Kod botaniake nomenkZatury, se v~emi ddsledky <autorstv!, 

priorita 1 typov~ polo~ka atd.), co~ v~ak u vet~iny okrasnych odrdd neby­

l o zn~~. Obecnost kultivard je oproti druhdm a odrdd~m <varietas> o ne­

kolik kategori! ni~~!. Druhy a odrddy ~ij! v pf!rode v po~etnych popula­

c!ch, mno~! se autoreprodukc! a maj! v pf!rode sv~ vyznamn~ spole~ensk~ 

postaven!. Z~kladem pro kultivar md~e byt jedin~ rostlina pestovan~ ~lo­

vekem. 

Postupne, kdy~ se uk~zala nezbytnost hodnotit odli~ne kulturn! od­

rddy, byla pfipravena v n~vaznosti na Kod botanick~ nomenklatury samo­

statn~ Pravidla pro pojmenov~n! kulturn!ch rostlin. Nejvet~! vyznam v~ak 

maj! tato pravidla pro hospod~fsky vyznamn~ kultivary, pro ne~ byly na 

jejich z~klade ustaveny mezinarodni nomenkZatoriake autority. U kultur­

n!ch odrdd je vyznamnou informac! jm~no pdvodce - ~lechtitele (origina­

tor) a pestitele (introductor). Pro uzn~n! okrasnych odrdd dfevin plat! 

prozat!m jako vod!tko publikace monografi!, pf!p. v fade zem! pracuj! 

narodni nomenkZatoriake autority, u n~s to je Ostfedn! kontroln! zku~eb­

n! ustav zemedelsky. 

Zpdsoby pestov~n! okrasnych dfevin a jejich mno~en! v okrasnych 

skolk~ch vy~aduj! samostatn~ zpracov~n!. Zde se o nich pouze stru~ne 

zm!n!me. Kultivary okrasnych dfevin se mno~! pfev~~ne vegetativne, takze 

si pravidelne zachov~vaj! sv~ typick~ znaky. Oba tyto zpdsoby: autovege­

tativn! <f!zkov~n!, kf!~en!, delen! aj.) i heterovegetativn! C~tepov~n! 

na podno~ pomoc! roubd a o~ek) jsou z hlediska pravosti odrud rovnocen­

n~, jeliko~ pfi nich doch~z! pouze ojedinele k dal~! mutaci. Zcela vyji­

me~ne doch~z! k mutaci zvratn~ (zpetn~), pfi n!~ se pdvodn! cenene znaky 

a vlastnosti ztr~cej!. Naproti tomu vysev semen u okrasnych odrdd - mno­

~en! generativn! - vyu~!vali prozat!m jen vyzkumn! pracovn!ci. Pfi tomto 

zpdsobu se z!sk~v~ nejednotne potomstvo, podle toho jakym zpdsobem 

a v jakem stupni se ded! u odrddy ceneny znak. Pr~ve tento druhy zpusob 

otev!r~ pro vyzkum netu~ene mo~nosti - jak u dfevin ovocnych, tak okras­

nych. Nab!z! se totiz moznost doplnovat a kombinovat jednotliv~ znaky, 

jak mezi kultivary jednoho taxonu, tak mezi rdznymi taxony. Takovy Ukol 

je - pfi dlouhovekosti dfevin - nesnadny a dlouhodoby, ov~em pfitom vel­

mi nadejny. Ur~ite vysledky byly jiz dosa~eny i u okrasnych odrdd buku. 



KULTIVARYBUKU 

Okrasne odrudy buku lesn!ho vznikaly postupne a stejne tak byly pestova­
ny v okrasnych skolkach, vysazovany v parc!ch a zahradach. Mezi nejstar­
s! odrudy patr!, podle zaznamu, buk cervenolisty a buk s previslymi vet­
vemi, ktere byly pro svou zaj!mavost rovnez velmi obl!bene. Jedinci obou 

kultivaru byly a jsou dosud vysazovany velmi casto. 
Zakladem pro rozlisen! a popis kultivaru je cela rada znaku 

a vlastnost!, ktere se mnohdy i kombinuj!. u buku to jsou nasleduj!c! 

skupiny znaku: barva a tvar listu, rust vetv! a konecne take tvar koru­
ny (tab. 1). Ve srovnan! s jinymi drevinami je bohatost okrasnych odrud 

u buku lesn!ho neobycejna. Tak napr. u vsech ostatn!ch druhu rodu Fagus 
nen! znam v pravem slova smyslu jediny vyznamny kultivar. U celych sku­

pin drevin prozat!m nezname urcite typy kultivaru, tak napr. u rodu Po­

pulus a Salix nezname okrasne odrudy s listy cervenymi nebo strihanymi. 
Naproti tomu u buku jsou pomerne vzacne kultivary, jejichz listy maj! 

b!le nebo zlute skvrny, a prozat!m nezname odrudu s vetvemi zprohybanymi 
(U jinych drevin jako cv. Tortuosa). Bohate jsou vsak zastoupeny ruzne 
tvary listu. Nektere znaky byly dokonce kombinovany, napr. okrasna odru­

da cv. Ansorgei udajne vznikla kr!zen!m cv. Asplenifolia a cv. Atropuni­

cea. Jina okrasna odruda buku lesn!ho - cv. Rohan - popsana dokonce 
z uzem! Cech, mela vzniknout v zahradnictv! J. Maska v Turnove, kr!zen!m 

cv. Quercifolia a cv. Atropunicea - Brock Lesby. Posledn! dosud uvadenou 
novinkou je cv. Rohan Gold <1973), ktery mel vzniknout kr!zen!m cv. Ro­

hanii a cv. Zlatia. Okolnosti vzniku cv. Purpureo Pendula nejsou dobre 
znamy, okrasna odruda rna vsak odlisny rust od cv. Pendula, takze pravde­

podobne vznikla nahodile a samostatne. 

0 promenlivosti buku bylo publikovano mnoho prac!, ncktere jako 
soucast soubornych prac! botanickych a dendrologickych, jine jako mono­

grafie. Popisy okrasnych odrud, jak tomu bylo obvykle, se zarnerovaly 

predevs!m na rozlisen! kultivaru, zobrazovany byly jen ty nejnutnejs! 
znaky. Prvou vyznamnejs! studi! hodnot!c! promenlivost listu u buku 
publikoval ve Svedsku Hesselmann (1911), ktery na sve poznatky upozornil 
pri sve navsteve Prahy v r. 1931. Druhou neobycejne dulezitou prac! je 
detailn! rnonograficky popis zvlastnost! nalezenych na listech cv. Roha­
nii, kterou publikoval Klastersky (1955). Ruznorodost listu na jedinci 

buku cv. Asplenifolia popsal take Lamprecht (1966). 
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Tabulka 1. Okrasne odrddy buku lesniho (Fagus silvatica L.) a jejich 
charakteristicke vlastnosti ve skupinach 
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PENDULA X X 

FASTIGIATA X X 

FRUTICOSA X X X 

GRANDIDENTATA X X X X •7. 

COCHLEATA X X X 

LACINIATA X X X 

ASPLENIFOLIA X X X X ,. 
QUERCIFOLIA X X X X 

ROHAN X X X X 

CRISTATA X X X 

ROTUND I FOLIA X X X 

ATROPUNICEA X X X 11 • 

CUP REA X X 

PURPUREO PENDULA X X X 2. 

ZLATIA X X 

LUTEO VARIEGATA X X X 11. 

ALBO VARIEGATA X X X 11 

ROSEO MARGINATA X X tf ~ X X J-1. 
/ 

MARMO RATA X X 
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Tabolka 2. Prehled okrasnych odrdd zjiAtenych v Ceskoslovensku 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 1 2. 

FAGUS SILVATICA L. 

Albo Variegata 

Asplenifolia 

Atroponicea 

Cochleata 

Cristata 

Cop rea 

Fastigiata 

Fruticosa 

Grandidentata 

Laciniata 

Marmorata 

Pendola 

1770 1880 C. Hradek J V A HV 

1857 1865 Hloboka J C M HV 

1680 1865 Hloboka S C M V,G 

1865 1900? Prdhonice J V U HV 

1811 1840 Caslav J v u HV 

1838 J V M G 

1873 1880 Sychrov J V A HV 

1867 1892? Chodenice J V U HV 

1864 1880 C. Hradek J v u HV 

1795 1880 Praha-KO J V U HV 

1904 

1838 1865 Hloboka J C M HV 

Porporeo Pendola 1865 1834 Praha~Ko J V A HV 

J V A V,G Quercifolia 1864 1880 Sychrov 

Qoercoides 

Rohan 

Roseo Marginata 

Rotondifolia 

Zlatia 

1800 1865 Sychrov J V A G 

1884 1894 Tornov J V A V,G 

1883 1919 Chodenice J V A HV 

1872 1894 Raspenava J V U V,G 

1892 1927 Prdhonice J V A HV 

3 iHcany 

3,5 Doksany 

4 Sychrov 

3 Prdhonice 

1 Klasterec 

4 Prdhonice 

3 1Hcany 

3 

3 

3 

3 

Chodenice 

Prdhonice 

Kralovska obora 

Polsko 

Doksany 

3 Telc 

3,5 Konopiste 

3 Stribrna Skalice 

3,5 Tornov,Prdhonice 

3 Konopiste 

3,5 Raspenava 

3 Prdhonice 

Legenda: Taxon (1. rod, 2. droh, 3. koltivar-cv.); Dejiny introdokce: 
4. objeveni a popis, 5. pestovani v parcich a zahradach. 6. misto vysad­
by. Soocasny stav pestovani: 7 • . Pouziti- jednotlive (J), ve skupinach 
(S); 8. Pocet zastoupeni - vzacne (V), casto (C); 9. Uplatneni vysadeb: 
mestska zelei (M), arboreta a sbirky (A), unikaty (U). 10. Zpdsob roz­
mnozovani- generativne (G), vegetativne (V), autovegetativne (AV), he­
terovegetativne (HV); 11. Hodnoceni biologickou stupnici: 1. roste (ne­
kvete), 2. kvete, 3. plodi (3a. semena prazdna,3b semena plna), 4. pes­
tuje se dalsi evidovana generace; 12. Kulturni typ (CS). 

~ada praci vych~zi nejen z pozorov~ni, ale tak~ z drobnych pokus~, 

zamefeny~~ na r~zn~ zajimavosti. Bylo to napf. ovefen! hypot~zy o viro­

v~m onemocnen! cv. Rohanii vysevem semen, roubov~n!m, zji~ten!m hetero­

genn!ch chim~r na star~!m stromu cv. Rohanii a pror~st~n!m roubu do pod­

no~e (Svoboda 1974), studium morfologie delenych slo~enych lista u cv. 

Cristata (Svoboda 1977>, popis autogennich chim~r Cmizon), vznikaj!cich 

samovolne v korun~ch starych strom~ r~znych kultivat~, napf. u okrasnych 

odrdd - cv. Asplenifolia, Grandidentata, R?seomarginata, Albovariegata 

atd. Ze semen Ccv. Rotundifolia, Asplenifolia, Quercifolia aj.> sb!ra-
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nych pod statnymi stromy se podafilo vypestovat rostliny, kter~ maj! 
s nimi shodn~ znaky. Pro dals! studium byl pfipraven herb~f, ktery zahr­
nuje polozky ze vsech okrasnych odrdd pestovanych v Ceskoslovensku. 

Okrasn~ odrddy buku maj! ve srovn~n! s kultivary jinych d~evin mno­
h~ zvl~stnosti, kter~ nebyly jeste zdaleka vsechny nalezeny, osvetleny 
nebo vyuzity ve prospech botanick~ teorie a zahradnick~ praxe. 

tasovf prehled 

Podkladem pro sestaven! casov~ho pfehledu je Registra~n~ ~istina. 
Podobne jako u jinych taxond, napf. druhu, se v pfehledech uv~d! letopo­
cet prv~ho publikovan~ho popisu. Na prvn! pohled je v pfehledu n~padn~, 
ze na nektery rok pfipad~ vice novych kultivard, na jiny m~ne. OVlivnily 
to vyznamne katalogy okrasnych §tolek, v nichz bylo pojmenov~n! kultiva­
ru poprv~ publikov~no. Okrasn~ odrddy maj! oproti jin1m rostlin~ jednu 
zvl~stnost, mohly byt totiz zn~y jiz radu let - bez pojmenov~ni. u pr­
v~ho publikovan~ho popisu nejsou vetsinou krome jm~na a strucn~ charak­
teristiky z~dn~ dals! podrobnosti. Pfed zpracov~n!m a pfijet!m PravideL 

pro pojmenovdn~ ku~turn~ch rost~in byly nov~ okrasn~ odrddy pojmenov~ny 
podle kodu botanicke ' nomenk~atury, takze se neuv~del ani slechtitel, ani 
pestitel nebo m!sto n~lezu atd. Nav!c nekter~ okrasn~ odrdda - jej! zna­
ky - mohly vzniknout nekolikrat, na rdznych m!stech, pdvodn! matecny je­
dinec jiz nen! zn~. Jelikoz vsak po letech nemdzeme zjistit pfesny le­
topocet vzniku Cnalezen!> jednotlivych kultivard, povazuje se rok prv~ho 
popisu za velmi blizky dobe jejich vzniku. 

V historick~m pfehledu jsou jm~na kultivard uspof~d~na podle roku 
jejich prv~ho popisu Cpublikace pojmenovan!), jak se uvad! v Registra~n~ 
~istine <Wyman D. 1964- viz str.l03). Jm~na ~n~vana jako platn~ jsou 
oznacena podtrzen!m. 

' I 
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Tabulka 3. Historicky prehled vzniku kultivard buku lesniho 

Rok: Kultivar: 

1770 Atropunicea 

Albo Variegata 

Luteo Variegata 

1789 Purpurea 

1795 Laciniata 

1800 Quercoides 

1811 

1833 

1838 

1851 

1852 

Cristata 

Cup rea 

Pendula 

Striata 

Nivea 

1857 Variegata 

1859 Asplenifolia 

1861 

1864 

1865 

1867 

1868 

1873 

Tortuosa 

Atropurpurea Macrophylla 

Cochleata 

Grandidentata 

Latifolia 

Monstrosa 

Pyramidalis 

Quercifolia 

Purpureo Pendula 

Viridi Variegata 

Pagnyensis 

Remillyensis 

Cuculata 

Fastigiata 

Tricolor 

1888 Roseo Marsinat$ 

1892 Purpurea Pendul4 Nana 

1894 Rohanii 

Rotundifolia 

1899 Argento Marginata 

Bornyensis 

Brocklesby 

Castaneifolia 

Conglomerata 

Miltonensis 

1900 

1902 

1903 

1904 

1906 

1 911 

1913 

1914 

1919 

1920 

1923 

1925 

1927 

1932 

Riversii 

Sub cordata 

Paul·s Gold Marg~ned 

Quercina 

Purpurea Latifolia 

Purpurea Metallica Nigra 

Purpurea Pendula Vera 

Ansorgei 

Queen 4 

King ' 

Aurea Pendula 

Dawyckii 

Prince George of Crete 

Rubra 

Arcuata 

Spaethiana 

Swat Magret 

Norwegiensis 

Pyramidalis Purpurea 

Atropurpurea Globosa 

Horizontalis 

1939 Reygerloo 

1955 Interrupta 

1963 Faux de Vesey 

Interrupta Purpurea 

1973 Rohan Gold 



Nomenklatura 

Okrasn~ odr~dy buku patr! vsechny k jedin~mu druhu - Fagus silvati­

ca L. Zakladem pro rozeznan! a popis taxon~ vsech urovn! je objektivn! 

realita, i kdyz je na r~zn~ urovni konkr~tnosti a obecnosti. Zpocatku 

byly popisovany taxony podle Kodu botaniake nomenklatury, ktery _mel pro 

kategorie nizs! nez druh nasleduj!c! oznacen! skupin: varieta, forma, 

lusus atd. u jm~na kazd~ skupiny se uvadel autor pojmenovan!, pricemz 

platn~ jm~no se uznavalo na zaklade priority. 

Po vypracovan! a publikovan! Pravidel pro pojmenoyan! kulturn!ch 

rostlin byl prijat novy taxon a jedina kategorie - kultivar. Pravidla 

resila problematiku obecne, tedy jak pro kultivary stars!, vznikl~ v mi­

nulosti a pojmenovan~ podle Kodu botaniake nomenklatury, tak pro kulti­

vary nove vznikaj!c!. u jednotlivych kultivar~ se uvad! p~vodce - slech­

titel nebo pestitel, pr!p. jejich pracoviste. u stars!ch kultivar~ se 

uvad! tak~ autor i p~vodn! pojmenovan! jako d~lezity pramen informac! 

pro jejich taxonomii. 

u kulturn!ch odr~d je d~lezit~ znat datum vzniku, pr!p. opakovan~ho 

vzniku, coz vsak u vetsiny stars!ch odr~d nen! znamo, a tak se letopocet 

prv~ho popisu uvad! vetsinou jako rok vzniku. 

Pravidla pro pojmenovdni kutturniah rostlin predpokladaj! praci 

- ndrodniah a mezinarodniah nomenklatoriakyah autorit, kter~ by jednak 

vsechny kultivary evidovaly, pestovaly je pro studium a na zaklade toho 

vydavaly prehledn~ registraan{ Listiny. Do naplne nomenklatoriakyah 

autorit patr! rovnez vyjadren! k novinkam. Pro vetsinu okrasnych drevin 

vsak prozat!m takov~ nomenklatoriake autority nebyly ustanoveny. Pro buk 

uverejnil D. Wyman, reditel Arnold arboreta, registraani tistinu v roce 

1964. Obsahuje v!ce nez 100 kultivar~, z nichz se jen 37 pestuje v arbo­

retech a zahradach USA (viz str.l03). 

Sb!rk~ kultivaru-zrizovanou pri nomenklatoriakyah autoritdah m~ze 

nahradit nebo doplnit prehled jedinc~ techto kultivar~ evidovanych v ji­

nych arboretech, botanickych zahradach pr!p. parc!ch a zahradach. Takovy 

prehled je neobycejne d~lezity, protoze podle PravideL pro pojmenovdni 

kutturniah rosttin (paragraf 42) nazev kultivaru mus! byt zam!tnut, po­

kud nen! platne zverejnen a jestlize jedinec kulturn! odr~dy, k n!z se 

nazev udajne vztahuje, neexistuje nebo dokonce ani neexistoval. Situaci 

komplikuj! kultivary, kter~ sice byly v minulosti popsany, ale v soucas­

n~ dobe nen! jiz radu let znam ani jeden zij!c! jedinec (jde 0 tzv. 

prazdny taxon). 

Krome nomenklatorick~ problematiky stale vzr~sta d~lezitost poznat­

ku o biologii a zejm~na ruznych zvlastnostech kulti-var~, kter~ mnohdy 
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vyznamne doplnuj! prvy a vetsinou velmi strucny popis. Ned!lnou soucast! 

popisu je rovnez vyobrazen!, herbar, stanoven! kulturn!ho typu. Vsechny 

tyto pozadavky vetsinou nelze splnit, zejmena u stars!ch odrud okrasnych 
drevin, nicmene se mohou postupne, pri mezin~rodn! spolupraci doplnovat 
a upresnovat. 

Nalezitosti popisu kulturn! odrudy jsou: a> vystizne jmeno, b> ci­

tace nomenklatoricke literatury, c) rok vzniku, d) jmeno puvodce-slech­

titele <originator>, e> jmeno pestitele Cintroductor>, f) jejich praco­
viste, g) publikace vyobrazen!, h) herbar Ckde je ulozen>, i) kulturn! 

typ - lokalita, matecny jedinec, dale literatura o biologii, pokusech 
apod. <P~avidZa p~o pojmenovani kuZtu~nich ~ostZin z r. 1961, viz: Les­
nictv!, Stud. inf. UVTIZ Praha 1964/7: 34-35>. 

Literarnf prameny 

Prvou praci, ktera pojednava souborne o promenlivosti buku lesn!ho, 
podrobne o jeho odrudach a formach, publikoval K. Domin <1932>. v pre­

hledu uvedl vsechny soucasne poznatky, podle zvyklost! sve doby popisy 
odrud a podrobne rozdelil buk lesn! na zaklade jeho promenlivosti do 

sedmi odrud: 1. var. typica, 2. var. fastigiata, 3. var. pendula,4. var. 

tortuosa, 5. var. microcarpa, 6. var. brevispina, 7. var. Borzae, pri­
cemz u prve odrudy je popis 29 forem. Vetsina techto taxonu je oznacova­
na jeho autorstv!m <viz kap. Prehled okrasnych odrud). Tab.4. 

Ze stars!ch publikac!, v nichz byla promenlivost buku popisovana 

v ramci vsech ostatn!ch drevin, jsou dulezite dendrologicke publikace 

(Schneider 1904-1912, Hegi 1912, Rehder 1927). Nekolik pr!spevku nemec­

kych autoru bylo publikovano ve Zpravach Nemecke dendrologicke spolec­

nosti <Mitt. Deutsche Dendrol. Ges. = MDDG>, jejichz autory byli napr. 

Kanngiesser <1931>, Krussmann (1939), 

dals!ch encyklopedickych pr!ruckach 
o promenlivosti buku <Krussmann 1970). 

pricemz druhy autor v fade svych 

uvadel cetne aktualn! informace 

V Maoarsku publikoval studii ve-

novanou taxonomii buku Karpati (1941> a v Polsku s informacemi o intro­

dukci a pestovan! okrasnych buku Browicz (1959). Vsechny uvadene prace 

vychazely pri studiu a pojmenovan! z Kodu botanicke nomenklatury <1957). 

Po r. 1953, kdy byla poprve zvefejnena nove pripravena P~avidZa p~o 

pojmenovani kuZtu~nich ~ostZin, vysly dalsi dulezite prace. Pozornost 
zaslouz! predevs!m: Regist~acni Zistina jmen kuZtiva~u d~uhu Fagus siZ­

vatica <Wyman 1964), odpovidaj!c! jiz pozadavkum prace mezindrodni no­

menkZato~icke autority, takze pouz!va jake jediny taxon kultivar <cv.>. 

Autor pro rozdelen! kultivaru vytvoril dve pomocne skupiny: Variegata 
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Tabulka 4. Soubornf pfehled hlav~ich forem buku obecn,ho (Domin K. 1932) 

FAGUS SILVATICA 

A. Formy kulturni nebo pfevazne v kultufe roz~ifene 

I. 

II. 

podle vzrustu: 

var. fastigiata 
var. pendula 
var. tortuosa 

podle barvy listu: 

var. 
~,apf.f. 
. £. 
' f. 

at r o pun i.e e a 
cupraea: 
nigra 
Riversii 

! • '· 

f. 
£. 

sanquinea : ~ . . 
purpurea ma~~oph111A 

var. aurea 
var. Zlatia 
var. Tricolor ,;:. 
var. roseo-111ai'girt~ta 
var. luteo-varie~~ta 
var. albo-varieg$ta 
var. Hartigii · . · ~ 
var. marmorata 

B. Tvary v pfirode pozorovane 

VII. variace ruzneho ' druhu: 

var. vulgaris 
napf.f. repanda 

f. longipes 
f. macrocarpa 

var. corticata 
var. quercoides 
var. dentata 
var. subcordata 
var. Beckii 
var. cuneifolia 
var. rotundata 

III. 

·v. 

VI. 

podle tvaru listu: 

var. latifolia 
var. rotundifolia 
var. laciniata 
var. quercifolia 
var. undulata 
var. gra~didentata 

monstrosn' formy: 

var. ~ristata 
var. c.ochlea ta 

kombinovane formy podle 
barvy listu a rustu: 

var. purpureo-pendula 
var. nano pendula 

kombinovan' formy podle 
barvy a tvaru listu: 

var. Rohanii 

var. carpinifolia 
var. pseudoostrya 
var. euryphylla 
var. puberula 
var. fruticosa 
var. microcarpa 
var. bt'evispina 

VIII. geograficke rasy: 

var. Borzae 
var. moesiaca 

Group, Atropunicea Group, uvedl d~sledne vsechna znama jmena kultivard 
s odkazem na synonymiku a v poznamce uvedl, zda je znam zijici jedinec 

(v USA). U jmena kultivaru je uveden autor a citace prveho popisu (podle 
Kodu botaniake nomenklatury>, zatimco 

ntah rostlin kladou vahu na dve osoby: 
a pestitele(introductor), ktere vsak u 
me. 

Pravidla pro pojmenovdn{ kultur­

pdvodce-slechtitele (originator) 

starsich kultivard vesmes nezna-

Posledni soubornou praci o promenlivosti buku publikoval Groten­
dorst (1967). u vybranych 35 kultivaru (pestovanych v Holandsku> jsou 
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podrobne popisy (s uveden!m konkretn!ch jedincu, jejich velikosti> 

v peti skupinach: na vynikaj!c!, velmi 

a konecne nezaj!mavy, ktery muze byt 

a pfedevs!m nove je hodnocen! 

dobry, dobry, vhodny pro sb!rky 
z okrasneho hlediska vypusten. 

Poznatky z!skane studiem kultivaru tvof! cast disertacn! kandidat­

ske prace A.M. svobody (1966), z n!z bylo prozat!m publikovano jen bio­

metricke hodnocen! fluktuacn! variability (1972>. 

Pfehled okrasnych odrUd 

Pro zpracovan! soucasneho pfehledu okrasnych odrud u buku lesn!ho 

(Fagus silvatica L.> maj! rozhoduj!c! vyznam prace publikovane v minu­

losti, ktere pfinasej! buo zpravy o vzniku - objeven! nove odrudy, nebo 

jejich podrobny popis, vcetne pojmenovan!, pf!p. take vysledky pozorova­

n! a pokusu. 
Po zvefejnen! nomenklatorickych zasad, ktere byly postupne pfijaty 

(viz Pravidla pro pojemnovan! kulturn!ch rostlin - poprve v r. 1953) se 
pozornost pfedn!ch pracovis£ soustfedila na zpracovan! PegistPaan{ah 

listin. Pro buk zpracoval a zvefejnil takovou listinu Donald Wyman, fe­

ditel Arnold Arboreta, v r. 1964. Takove listiny obsahuj! podrobne zpra­

vy 0 vsech znamych kultivarech. 
Nasleduj!c! pfehled kultivaru se zamefuje pfedevs!m na okrasne od­

rudy - v soucasne dobe zname - od nichz se pestuj! cetn! jedinci v par­
c!ch, arboretech a botanickych zahradach celeho sveta. Nove vlastn! po­

znatky vsak mohou byt uvedeny pouze u tech kultivaru, ktere se pestuj! 

v Ceskoslovensku. 

Obt!znost cele problematiky a clenen! okrasnych odrud do skupin rna 

dve hlavn! pf!ciny. Jednak spoc!va ve slozitosti vlastn! promenlivosti, 
ktera se f!d! pf!rodn!mi zakony. Druhou pf!cinou, ktera k tomu pfisp!va 
znacnym d!lem, jsou nejasnosti vyplyvaj!c! z nomenklatury, kterou vytvo­

fili lide. U vetsiny odrud popsanych v minulosti (podle Kodu botaniake 

nomenklatuPy) postradame nejnutnejs! zpravy. Jen velmi obt!zne se z!ska­
vaj! konkretn! udaje potfebne pro jejich charakteristiku podle Pravidel 

pro pojmenovan! kulturn!ch rostlin. Tak napf. pro ovefen! pravosti kul­
tivaru je nutny zij!c! jedinec (cl. 42/1981). 

Zakladem kazde odrudy byla a je nesporne objektivn! realita - kon­
kretn! ziva rostlina urcitych uvadenych znaku a vlastnost!. Pro pojmeno­

van! okrasnych odrud - kultivaru - se vsak casto pouz!vaj! ruzna slova, 

ktera buo vyznamne vlastnosti nevystihuj!, nebo maj! - na zaklade dopo-
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rucen! - dokonce obsah fantasticky (viz: Pravidla pro pojmenovan! kul­
turn!ch rostlin, cl. 27/1981). z techto d~vod~ nelze ztoto~novat pojme­
novan! kultivar~ s jejich znaky a vlastnostmi. Nicmene z d~vod~ histo­
rickych, odbornych i praktickych nen! vhodne u znam1ch kultivar~ pojme­
novan! menit nebo u novych kultivar~ pou~!vat r~zne symboly, c!sla, 
zkratky atd. 

Kultivar je prozat!m - i podle Pravidel pro pojemnovan! kulturn!ch 
rostlin- jedinym taxonem (cl. 10). R~zne clenen! kultivar~, zejmena pfi 
sestavovan! registraan{ah listin, je pomocne, netvof! ~adnou soustavu 
<system) a nepodleha pfedpis~ (cl. 12, 26). Ovsem pro posti~en! slozi­
tych vzajemnych vztah~ je vhodne vytvofit urcite vnitfn! clenen! soubor­
neho pfehledu vsech znamych odr~d. 

Poprve takove clenen! od~d pouzil K. Domin ve sve praci Studie 
o variabilite buku (1932). Dals! velmi vyznamnou prac! je prozat!m jedi­
na registraan{ listina pro buk (Wyman 1964). Autor vytvaf! dve skupiny: 
VARIEGATA a ATROPUNICEA, do nichz zafazuje kultivary patficnych znak~ 
a vlastnost!. Ovsem valna vetsina kultivar~ - odlisnych znak~ - zbyva 
nezafazena. Takovy pfehled rna velky vyznam pro studium, protoze obsahuje 
zpravy o vsech v minulosti popisovanych odr~dach. Autor v pfehledu ozna­
cuje kultivary j!m uznavane (pojmenovan! je vytisteno velkymi p!smeny>. 
V obou pf!padech- tj. zafazen! kultivaru do skupiny, pf!p. to, ze autor 
nezafadil kultivar do j!m uznavanych - neznamena, ze by kultivar a jeho 
pojmenovan! bylo neplatne, nebo ~e by se jednal? o synonymum. (Takovou 
kategorii taxonu rna pouze Kod botaniake nomenklatury, nikoliv 
pro pojmenovan{ kulturn{ah rostlin.) 0 platnosti - aktualn!m 

Pravidla 

vyznamu -
podle P~avidel pro pojmenovan{ kulturn{ah rostlin se rozhoduje na zakla­
de znalost! konkretn!ch jedinc~, v soucasne dobe ~ij!c!ch jedinc~ strom~ 
a kefd. z techto d~vod~ je take registraan{ listina (Wyman 1964) vyznam­
nym zdrojem zprav o tom, ktera okrasna odr~da se v USA pestuje. Pro cel­
kovou informaci se zde uvad! pfehled okrasnych odr~d znamych v parc!ch, 
arboretech a botanickych zahradach - v USA, Holandsku a Ceskoslovensku. 
V roce 1980 byla oznamena adresa nove registracn! autority: Dr. Stephen 
A. Spongberg- Registrar. Arnold Arboretum Jamaica Plain, Mass. 02130. 

v nasleduj!c!m pfehledu jsou - na zaklade uvedenych ddvod~ - vytvo­
feny skupiny vychazej!c! ze vsech realne existuj!c!ch, nyn! znamych 
a pestovanych okrasnych odr~d. 
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Tabulka 5. Evidence okrasnyeh odrud buku lesniho (Fagus ailvatica L.) 

1. KULTIVAR 2. USA 3. NL 4. es 

a b a c a b c 

Albo Variegata X 2 X 4 

Ansorgei X 1 X 

Asplenifolia X 6 X X N 3 

Atroeunicea (Purpurea) X 27 X X N 3 

Atropurpurea Macrophylla X 2 

Aureo Pendula X X 

Bornyensis X X -
Castaneifolia X 1 X 

Cochleata X 1 X X 1 . 1 

Cockleahall X 

Cristata X 5 X 
,. 

X 2 2 -; 

Cup rea X 2 X X N 2 

Dawyckii (Fastigiata) X X 2 X 

Dawyck Gold NL 

Dawyck Purple - NL 

Fastigiata (Dawyck) X 20 X X 10 3 

Faux de Vesey X 

Frutieosa cs 1 3 

Grandidentata X 2 X X 2 

Horizontal is X 2 

Interrupts X 1 NL 

Interrupta Purpurea · X 1 NL 

Laciniata (?Asplenifolia) X 18? ? cs 3 

Latifolia X 1 

Luteo Variegata X 2 1 

Miltonensis X 

Norweginsis X • , 
Pagnyensis X 

Pendula X 20 X 2 X N 3 

Purple Fountain X 

Purpurea (Atropunicea) X 2 X 

Purpurea Latifolia X 2 

Purpurea Nan a X 

Purpurea Tricolor X 1 X 2 

Pureurea Pendula X 7 X X 10 2 

Ouercifolia X 3 X X 6 2 

Riversii X 13 X 3 
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pokracovani tabulky 5. 

1 • KULTIVAR 2. USA 3. NL 4. Cs 

a b a c a b c 

Rohani X 15 X cs 10 3 

Rohan Gold NL 

Roseo Marsinata X 8 X 37 3 

Rotundifolia X 10 X X 1 3 

Spaethiana X 3 X 

Tortuosa X 6 X 

Tricolor (Purpurea T •) X 5 

Zlatia X 12 X 1 X 10 3 

Celkem = 46 34 30 18 

Legenda: 1. Pojmenovani kultivaru (podle rdznych pramend, s odkazem na 
blizke taxony). Zastoupeni kultivard v uvedenych zemich: 2. Severni Ame­
rika (USA) -2a. zastoupeni (Wyman 1964), 2b. cetnost (Masters Inventory 
Amer.Hort.Soc. 1976); 3. Holandsko (NL) -3a. zastoupeni, 3c. hodnoceni: 
1-dobry, 2-velmi dobry, 3-vynikajici (Grootendorst 1967); 4. Ceskoslo­
vensko (CS) -4a. zastoupeni, 4b. cetnost (pocet lokalit),N = 100 a! 200 
mist, 4c. hodnoceni: 1. dobry, 2. velmi dobry, 3. vynikajici (Svoboda, 
1981). Vysvetlivky: kultivary o nichz pojednava dal§i text jsou podtrze­
ny. Kultivar s oznacenim NL a CS jsou· narodnimi novinkami. 
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SKUPINY OKRASNYCH ODRUD 

Popisy okrasnych odrdd by1y serazeny abecedne a z praktickych d~vod~ by-
1a pro vet~inu ku1tivar~ zastoupenych v ~eskos1ovensku vytvorena samo­
statna skupina. To umo~nuje 1epe ukazat vzajemne, casto ve1mi s1o~ite 
vztahy mezi jednot1ivymi okrasnymi odr~dami, jejich znaky a v1astnostm1 
<viz tab. 1, orig. Svoboda A.M. 1972: 21>. Skupiny odpovidaji svym po­
jmenovanim ku1tivar~, tak~e nejsou novou nomenk1atorickou jednotkou 
a rovne~ nemaji tvorit novy system, jsou pouze pracovnim c1enenim ruko­
pisu. Nejvetsi pozornost je pochopite1ne soustredena na okrasne odr~dy, 
ktere se v Ceskos1ovensku pestuji a od nich~ jsou znamy cetne stromy. 
Ce1kem je to na dvacet ku1tivar~, co~ je z ce1koveho poctu v~ech popiso­
vanych okrasnych odr~d jen ma1y z1omek. Ovsem, ve .srovnani s poctem ku1-
tivar0, ktere se skutecne pestuji a od nich~ jsou znami konkretni jedin­
ci, je to jejich znacna cast. Jde 0 tyto nasledujici ku1tivary a jejich 
skupiny: 

ALBO VARIEGATA LACINIATA 

ASPLENIFOLIA LOTEO VARIEGATA 
ATROPUNICEA MARMO RATA 
COCHLEATA PENDOLA 
CRISTATA PORPOREO PENDOLA 
COP REA QOERCIFOLIA 
FASTIGIATA ROHAN II 
FROTICOSA ROSEO MARGINATA 
GRANDIDENTATA ROTONDIFOLIA 

ZLATIA 
o jednot1ivych nove vytvorenych skupin okrasnych odrdd se uvadeji 

podrobne zpravy o jejich vzniku, o jejich pestovani-introdukci a take 
o poznatcich ziskanych studiem i pokusy. Na zaver se u ka~deho ku1tivaru 
uvadeji formou tabulky 0 deseti bodech vsechny nejd~1e~itejsi zname in­
formace o tomto ku1tivaru. Nektere body <napr. p~vodce a pestite1) z~­
stavaji prozatim prazdne, proto~e se je nepodari1o zjistit. Deset uvade­
nych bod~ vychazi z doporuceni PravideZ pro pojmenovdni kuZturntch roat­

Zin a zce1a nepochybne se v mezinarodni spo1upraci podari radu dosud ne­
znamych udajO dop1nit. 

Pomerne nove reseni prob1ematiky okrasnych odr0d-ku1tivar0 umo~nuje 
na zak1ade PravideZ pro pojmenovdnt kuZturntch roatZin rozde1it v~echny 
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kultivary na dve c~sti. v jedn~ c~sti jsou kultivary jiz d~vno zn~m~, 

popisovane pred mnoha lety - casto v minulych stoletich, samozrejme po­

dle Kodu botaniake nomenk~atury. V druh~ c~sti jsou vsak kultivary nov~ 

- v soucasn~ dobe vznikajici a popisovan~ jako n~rodni novinky. Uvede­

nych deset bodft se mftze st~t voditkem pro dftkladnejsi zpr~vy v obou 

techto skupin~ch, jak u nove vyslechtenych, tak u starsich, dlouhou dobu 

jiz pestovanych okrasnych odrdd. 

Vysv~tlivky k pfehlednYn1 tabulkam o kultivarech u jednotlivych sku pin okrasnych odrud 

1. Puvodce nebo-li slechtitel (originator) - pokud je znam, ev. misto 

(lokalita) nalezu, zeme a letopocet. 

2. Pestitel (introductor), prip. skolka, zahrada apod., ev. misto, kde 

byl kultivar poprve zaveden a pestovan, letopocet. 

3. Autor pojmenovani (descriptor),coz je dulezita informace pro uchova­

ni navaznosti mezi tim, co doporucuje Kod botanicke nomenklatu­

ry a Kod nomenk~atury kulturnich rostlin. Nejdulezitejsi prame­

ny: Domin 1932, Rehder 1949, Wyman 1964. 

4. Ilustrace (illustratio) je vyznamnou pomuckou pri popisu kulturnich 

rostlin. 

5. Herbar (herbarium) se u kulturnich rostlin doporucuje, takze na tuto 

studii navaze vymenna centurie herbaru, pripravena ve spolupra­

ci s Botanickym oddelenim Narodniho muzea v Pruhonicich. Texty 

bodu budou soucasti legendy polozek (shedy). Excerpovany byly 

zejmena vyznamne herbare: PR- Botanicke oddeleni Narodniho mu­

zea, Pruhonice u Prahy, PRC- katedra botaniky prirodovedecke 

fakulty Karlovy university, Praha 2, Benatska 2. 

6. Matecny jedinec - kulturni typ (specimen originale - typus cultu­

ralis), pro ~eskoslovensko je uveden konkretni zijici jedinec 

(jeho lokalita), ostatni se uvadeji v textu. 

7. Literatura (bibliographia), zahrnuje prehled hlavnich praci. 

8. Popis - diagnoza (diagnosis), je uvedeno puvodni zneni z prve za­

kladni prace (Domin 1932),pouze u nekolika pripadu byla doplne­

na (Kod nomenklatury kulturnich rostlin ji latinsky nevyzaduje~ 

8. Taxonomie Ctaxonomia), zahrnuje poznamky o synonymice (9A), o zjis-

teni autogennich chimer, mixonu (9B), prip. kultivary, s nimiz 

kultivar souvisi (9C). 

10. Mnozeni Cpropagatio) obsahuje poznamky o soucasnem nejcasteji pouzi­

vanem zpusobu rozmnozovani kultivaru v okrasny~h skolkach. Jako 

podnoz se pouzivaji pouze semenace buku lesniho. 
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Skuplna ALBO VARIEGATA 

Rostliny kultivar~ teto skupiny rnaji na cepeli bilou barvu, zastou­
penou rdznym stupnem. Nejcasteji bile pletivo, ktere ztratilo zelenou 
barvu, vroubi okraj vrcholku cepele, jen vyjimecne vybiha klinovite do 
stfedu cepele. <Vhodnejsim oznacenim je tedy vlastne marginata). Pletivo 
bez chlorofylu je samozfejme mnohem citlivejsi, tak~e v pozdnim lete 
a na podzim dochazi k cetnym nekrozam. v korunach starych strom~ jsou 
vsak listy, rostouci casto i na celych letorostech, ktere jsou cele ze­
lene <mi:con > • 

u okrasnych odr~d spolecne skupiny VARIEGATA: cv. Albo Variegata 

1. Fagus silvatiea L. ev. Albo Variegata. 
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a ev. Luteo Variegata je zakladni barvou listd zelena; u ev. Roseo Mar­
ginata je eela ~epel navie zbarvena cerven~. Bil~ zbarveni, zpdsoben~ 

ztratou ehlorofylu, je na jinyeh casteeh cepele u okrasnyeh odrdd vzaen~ 
a ozna~uje se odliinymi n~zvy, napf. Argenteo Marmorata apod. 

Okrasna odrdda - ev. Albo Variegata - se odliiuje od v§eeh ostat­
n!eh bl!zkyeh odrdd; byla pops~na v r. 1770, ale bez uvedeni mista 
a okolnost! vzniku. Je pravd~podobn~, ze podobn~ odehylky vznikaly 
a jest~ prdb~!n~ ~nikaj! na r~znyeh m!steeh, napf. v Doupovskyeh horaeh 
a tak~ na vrs!ch u Pies£an <Domin 1932>, dals! byly popsany i jinde 
(Funk 1928). 

Poprv~ byla tato odrdda zaps~na na uzem! Ceskoslovenska v seznamu 
dfevin zameek~: zahrady v Jezeri r. 1868 CArgenteovar>, pozd~ji v Cerve­
n~m Hr~dku v r. 1880, kde roste doposud. Statn~ jedinee zntme z ~!~an, 
Opocna, Jezef!. V Polsku roste pouze na jedin~m mist~ - v parku ~ obee 
Nietkow, kde byla bohat~ sb!rka kultivard. P~stuj·e se vsak rovnez v USA 
(Arnold arboretum a Longwood Garden>. 

Pfi blizl!m studiu nalezneme tak~ n~kter~ letorosty, v~tve a eel~ 
~asti koruny s listy bez b!l~ho panasovan!, kter~ je pro tuto odrddu ty­
piek~. Jsou to autogenn! ehim~ry, zafazen~ do rostlin slozenyeh - kon­
struovanych (Svoboda A.M. 1980). Ddlezitou zpravou je zji§t~n! z Jihla­
vy, kde ve Smetanovyeh sadeeh rostly dva stromy t~to odrddy, na niehz 
v r. 1956 byly jiz jen posledn! v~t~vky s pestrymi listy, ostatni byly 
eel~ zelen~ (Vesely J. - Vlast. sborn. Vysociny, ved. pfir. Jihlava 
1958/2: 33-41). 

Stromy jsou velik~ a statn~, pravideln~ kvetou a plod!. Doposud se 
viak odrdda rozmnozuje pouze vegetativn~ a je§t~ vzaene, jen pro pokusn4 
a sbirkov~ u~ely. 
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Fagus silvatica L. cv. Albo Variegata 

1. Pdvodce: ?, 1770. 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Weston (Bot. Univ. 1770/1: 107). 

4. Ilistrace: Svoboda (1972: 126, obr. 12A, b). 

5. Herbar: Bot. odd. NM, Prdhonice CPR), centurie C~icany, Svoboda 

1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: ~icany u Prahy. 

7. Literatura: Domin 1932, Wyman 1964. 

8. Popis - diagnoza: folia irregulariter albo-maculata vel albo-varie­

gata (Domin 1932). 

9. Taxonomie: 

A. = Albo Marginata = Argenteo Variegata; 

B. mixon - li~ty cele zelene; 

C. Skupina souvisi s cv. Luteo Variegata. 

10. Mnozeni: v okrasnych skolkach jen heterovegetativne. 
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Skupina ASPLENIFOLIA 

Rostliny teto skupiny rnaji vyrazne strihane listy, ktere se zretel­
ne odlisuji od list~ vsech jinych blizkych kultivar~. Vzhledern k velke 
promenlivosti list~ na letorostu, ale take k r~znym zmenarn tvaru list~ 

v korunach starych strom~ byly v minulosti popsany cetne odr~dy. Po rnno­
ha - casto vice nez sto letech - z~stalo z nich jen pojmenovani, ktere 

vice mene vystihuje hlavni znaky, jimiz se odlisuji. Tak jsou to napr. 
kultivary: cv. Castanaefolia, Circinata, Cornptoniaefolia, Dentata, Hete­
rophylla, Illicifolia, Incisa, Pinnatiloba, Salicifolia aj. Tato jrnena 
m~zeme vesmes povazovat za neplatna, jelikoz nejsou zadne inforrnace ani 
o jedinem zijicim jedinci. Problematiku rovnez znacne kornplikuji jeste 

dalsi jednotlive kultivary, ktere byly na zaklade jejich male znamosti 

--ke cv. Asplenifolia prirazovany neopravnene, jako napr. cv. Laciniata 
nebo cv. Quercifolia. 

s touto skupinou nesporne souvisi kultivar vznikly krizenirn - cv. 
Ansorgei (cv. Asplenifolia x · kultivar ze skupiny ATROPUNICEA), rovnez 

cv. Gradidentata (viz samostatny text>. 

Presnejsi udaje o vzniku a pojmenovani prve rostliny cv. Asplenifo­
lia nejsou znamy, jako misto vzniku se uvadi Francie a doba vzniku rok 

1804. Prvy, velmi strucny popis je az z roku 1859. Listy teto okrasne 

odr~dy jsou hluboce strihane, zarezy dosahuji na bazi cepele az k samernu 

stredu, k hlavni zilce. Na letorostech jsou takove listy jen na bazi ve­
tevky, na vrcholku jsou vesrnes listy tak uzke, ze nemaji zuby zadne, je­
jich cepel je velrni uzka, siroka jen nekolik milirnetr~. Pocet a tvar ta­

kovych list~ je zavisly na intenzite r~stu, takze na mladych rostlinach, 
po nastepovani nebo nasledkem poskozeni, jsou listy vylucne carkovite, 

coz vedlo k nepodlozenyrn popis~ rnnoha drobnych odr~d. 

Jedinci teto odrudy dor~staji u nas velkych rozmer~, ktere si v ni­
cem nezadaji s rozmery buku lesniho rostouciho v prirode. Introdukce cv. 

Asplenifolia do park~ a zahrad v Cechach neni presneji dolozena, uvadi 
se prva introdukce do kultury v Evrope roku 1857, u nas je zapsan na 
Hluboke okolo roku 1865, 1868 v Jezeri. Zajimavou zpravu o teto odr~de 
podal jiz v r. 1895 znarny nemecky dendrolog Beissner (MDDG 1896/4: 44, 

133, 135), v niz navic jeste uvadi sve zjisteni list~ r~znych tvar~ 

(Bonn, Mnichov), ktere potvrdil po sve navsteve Sychrova (MDDG 1909/18: 

251). Na statnych jedincich tohoto kultivaru se totiz najdou casto cele 
vetve s listy, ktere rnaji cepel prechodnych tvar~. Okraj cepele nekte­
rych listu je hluboce strihany nebo zubaty, u jinych je okraj pouze mir­

ne zvlneny, u dalsich rna tvar - z poloviny nebo dokonce celkove - typic-
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2. Fagus silvatica L. cv. Asplenifolia. 
- vetevka s odlisnymi listy autogenni chimery (Hesselman H. 1911). 

k1 pro buk lesn! Cnapf. velmi stary strom v ~ervenych Peckach). Dftklad­
nou studii temto zvlastn!m listftm venoval Hesselmann (1911>, na coz mimo 
jine take upozornil pfi sve navsteve Prahy (1922). Kresba takovych list~ 

byla uvefejnena napf. take v Zahradnickem a vinafskem slovn!ku (Praha 
1941: 61), avsak bez vysvetlen!. Listy studoval rovnez v ramci vsech 

stfihanolistych odrftd Saarnijoki (1955>. Vyznamnou studii zpracoval Lam­

precht <1966), i kdyz se jeho zavery znacne zkomplikovaly nespravnym po­
jet!m a pojmenovan!m kultivar~. Okrasna odruda cv. Laciniata je popsana 
samostatne as touto problematikou nesouvis! <viz: skupina LACINIATA). 
Naopak promenlivost listu cv. Asplenifc·,.ia rna pf!me vztahy ke cv. Gran­
didentata. Tak napf. temef na kazdem stromu cv. Asplenifolia se najdou 

vetevky s listy odpov!daj!c!mi cv. Gtandidentata (viz: samostatny text). 
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Na statnych - sice 

jsou z~dne listy 

jen velmi vz~cnych - stromech cv. Grandidentata ne­

typu cv. Asplenifolia CPr~honice, Praha-Santoska>; 

ovsem jedinec v z~meckem parku na Sychrove m~ celou korunu s listy cv. 

Grandidentata, pouze prv~ vetev nad zemi m~ listy typu cv. AspLenifolia. 

Svedcilo by to spise o tom, ze z p~vodniho jedince cv. Asplenifolia zby­

la tate jedin~ vetev. Pro takove pfipady vyskytu list~ ~znych tva~, 

ktere vznikaji samovolne, byla vytvofena hypoteza autogennich chimer 

a takove pfipady byly pojmenov~ny jako mi~~u - rostliny slozene, kon-
~~ 

struovane (Svoboda 1980). Dalsi jedinci s pfechodnymi tvary list~ jsou 

pOpisov~ny z techto park~: Oldenburg Cst~fi 80 let, vyska 16 rn a obvod 

kmene 270 ern- MDDG 1906: 17>, Darmstadt a Bonn (MDDG 1916: 57), Leiden 

<vyska 18 m, obvod 280 ern- MDDG 1933: 512> a konecne v parku Landfort 

CVoigtlaender B. Moellers D. Gaertn. z. 1928/43/26: 326). 

Novym vyznamnym znakern pro rozliseni od~d je velikost a tvar ci­
sek. U techto dvou blizkych okrasnych odr~d Ccv. Asplenifolia a cv. 

Grandidentata> se cisky shoduji. ~!sky jsou pornerne male, bukvice zfe­

telne vycnivaji z chlopni, ktere pfipominaji cisky nekterych asijskych 

druh~. Podobne cisky· jsou u var. brev1sp1na <Domin 1932: 15, obr. 8>. 

Zvl~stnirnu tvaru cisek venoval samostatnou studi1 Celakovsky (1887), 

3. Fagus silvatica L. cv. Asplenifolia 
- ciska s vetsim poctem bukvic [<Celakov­
sky L.188N.] 

(.. 

kdyz na jed1nci teto odr~dy, pestovanern jiz tehdy v ·Arnericke zahrade 

u Chudenic, nalezl cisky s vice bukv1cemi, ktere mely 1 vets! pocet 

chlopn! C1887: 615-616, obr.>. Pr1 podrobnejs!m h1ed~n! se takove c!s­

ky - s vets!rn poctern bukvic - najdou castej1 i u starych strom~ rostou­

c!ch ve volne pf!rode. Jedn~ se zrejrne o projev f1uktuacn! promen11vost1 . 

tohoto znaku, coz je ostatne bezne 1 u ce1ed1 Fagaceae (Ca s tanea). 

statne strorny cv. Asplenifo11a rnaj! obvod kmene az 400 ern Cbezne 

250 ern>; by1y vysazovany a dosud rostou v parc!ch pfevazne jednotlive. 

D~lez1te jsou proto skup1ny, napf. ve Vrch1ab!, · Doksanech atd. Statnejs! 

strorny, s obvodern vets!rn nez 400 ern, rostou v z~rneckych parc!ch ve Vr-
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chotov1ch Janovic!ch, Cerven1ch Peckach, v Praze v Kralovske obofe jeden 

statn1 jedinec uschl. Rozmery strom~ a jejich kmen~ byly hodnoceny samo­

statne (viz: Hieke K.,Cas. Slez. muzea, Opava 1971: 51-52>. Okrasna od­
r~da cv. Asplenifolia se v minulosti vysazovala pomerne casto, o zastou­

pen! podavaj! zpravy r~zne d!lc! i souborne pfehledy. K poet~ uvaden1m 
pro cv. Asplenifolia m~zeme pfipoc!tat jedince oznacovane jako cv. Laci­
niata (podle vyobrazen! list~, napf. Zahr. listy, Praha 1971/64/121; 

Ved. prace vGoz Pr~honice 1967/4: 114). Tak napf. ve Stfedoceskem kraji 

to je 12 strom~ <z toho 9 typick1ch cv. Asplenifolia + tfi jako cv. La­
ciniata>, ve V1chodoceskem kraji <8 + 1), v Jihoceskem kraji (4 + 2> 

a v zapadoceskem kraji <3 + 2) a konecne v severoceskem kraji (9 + 2>. 
Obdobne na Morave CKf!z 1971, 1978> 8 strom~ v Jihomoravskem kraji 
cz toho 4 jako cv. Laciniata) a 5 strom~ v Severomoravskem. Na Slovensku 

je znamo 10 strom~ - uvaden1ch jako cv. Laciniata (Benca~ 1982) : Vzacne 

byla tato odruda vysazovana v mestsk1ch parc!ch. Zcela v1jimecne se na­

leznou tyto stromy ve volne pf!rode. Celkov1 pocet je pfiblizne sto je~ 

dine~, ktef! jsou zfejme jedn!m jedin1m klonem. Parky a zahrady, v nichz 
byla zjistena okrasna od~da cv. Asplenifolia,uvad! nasleduj!c! pfehled: 

Biskupice, Bludov, Boskovice, Bfeznice, Budenicky, Buchlovice, Cervene 

Pecky, Cerven1 Hradek, Cesk1 Krumlov, Doksany Cskupina>, Fulnek, Hera­
lee, Hlubos, Horky n. J., Horn! Befkovice, Hof!n, Hradec Kralove, Chlum 

u Tfebone, Choltice, Chudenice C2 stromy>, Jihlava, Jirkov, Jistebnice, 

Kadan, Kamenice n. L., Klasterec n. o., Konopiste, Krasn1 D~r, Kravafe, 
Kromef!z-Podzamecka zahrada, Kfinec, Kyjovice, Lednice, Letohrad, Leto­
vice, Loucen, Malec, Marianske Lazne Ctfi stromy>, Mlada Boleslav, Ne­

ctiny, Opocno, Panenske Bfezany, Ploskovice,. Roudnice, Rumburk, Slatina­
ny, Smifice, straznice, Svepravice, Sychrov, Sihlefovice, Sluknov, Telc, 
Trmice, ~st! n. L., Velke Opatovice, Veltrusy, Vesel! n. M., Vrchlab! 

(skupina), Vrchotovy Janovice. Na Slovensku roste v parc!ch v nasleduj!­

c!ch obc!ch: Bratislava- nam. J. Krala, Cerova, Lieskova, Horna Streda, 
Hubice, Klobusice, Slanec, Tesare, Topolcianky, Turcanska Stiavnicka 

Wenca~ 1982). Velmi vzacne byl vysazovan i osamocene, napf. u statku 

Skryt!n u Dobkovic v severn!ch Cechach CUiberlayova 1959- pro verb.>, 
Cheb- na okraji lesa Kuzelka (Holubova, Skalick1 1964- pro verb.), na 

Sumave u Frymburku nedaleko Lipenske pfehrady <Pokorn1 1980- pro verb.). 

Pestuje se i nyn! v okrasn1ch skolkach a vysazuje v arboretech a bota­
nick1ch zahradach. Obdobne se podle zprav pestuje v cele Evrope, ale ta­
ke ve sb!rkach v Severn! Americe: Arnold arboretum <rok introdukce -

1886!), Narodn! univerzitn! arboretum Washington (1943>, Planting Fields 
Arboretum, Plant research Institute Ornamental Plant section Ottawa, 
Bernard's Inn Farm Wilmington (1961, 1962). 

Odr~da bohate a pravidelne kvete i plod!. Pokusnym v1sevem byly jiz 

- I 
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4. Pagua silvatica L. cv. Asplenifolia. 

neko11kr~t z!sk~ny semen~cky, konecne tak' kf!lenec cv. Ansorgei. Pokud 
se uv~d! pro cv. Rohanii jako jeden z rodicd cv. Asp1enifo11a, je to 
omy1, protole morfo1ogick' utv~fen! jeho 11std uk~za1o pfesvedcivou sho­
du s cv. Quercifo11a CK1~§tersk1 1955, Svoboda 1972). 

Okrasn~ odrdda cv. Asp1enifo11a m~ ve11k1 v1znam v okrasn1ch iko1-
k~ch, ve v1sadb~ch v parc!ch a zahrad~ch. Nav!c je ku1tivar pfedmetem 
ddk1adn,ho studia a pokusd. 
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Fagus silvatica L. cv. Asplenifolia 

1. Pdvodce: ?, Francie, 1804. 

2. Pestitel: 1 

3. Autor pojmenovani: Duchatre - in Jacques et Herinque (Man. Gen. Pl. 

1859/4: 237). 

4. Ilustrace: Hesselman 19r11, Svoboda 1972: 136, obr. 22a, b. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Prdhonice (PR), herbafove polozky pro vymenu 

(centurie, Svoboda 1982). 

6. Matecny strom - kulturni typ: Doksany, Vrchlabi, Chudenice. V 
7. Literatura: Beissner 1885, 1909, Hasselman 1911, Lamprecht 1966, 

Svoboda 1981. 

8. Popis- diagn;za: folia sat longa, angusta usque linearia, basi in­

terdum dentibus paucis usque numerosis instructa vel margine 

sinuata (Domin 1932). Mixon (Svoboda 1966, 1972, 1981). 

9. Taxonomie: A. NON- Laciniata, NON- Quercifolia, ? = Castaneifolia, 

Circinata, Comptoniaefolia, Dentata, Heterophylla, 

Illicifolia, Incissa, Pinnatiloba, Salicifolia aj.; 

B. mixon = cv. Grandidentata, az ! var. silvatica; 

C. Skupina souvisi s cv. Ansorgei. 

10. Mnozeni: heterovegetativne (generativne pouze experimentalne). 
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Skupina ATROPUNICEA 

Rostliny okrasnych odrud teto skupiny maji jeden spolecny znak -
listy jsou ruznyrn stupnern zbarveny cervene, tato vlastnost je dedicna. 
~ervene zbarven! se v pr!rode vyskytuje nahodile u ruznych rostlin a ne­
pochybne se opakuje na ruznych rnistech. Vetsina takovych rostlin vsak 
nezpozorovana, nasledkern souteze - prirodniho vyberu - hyne. Naproti to­

mu se pestuje cela rada cervenolistych uzitkovych rostlin, ktere se d!ky 
selekci pestuji jiz ze semen. 

Napadnost cerveneho zbarveni listu je zrejrne take pricinou toho, ze 
tato okrasna odruda byla nalezena a popsana v rarnci buku jako prva, jiz 
v r. 1680. Pokud se rostliny jineho puvodu pestovaly, dostavaly pochopi­
telne velrni odlisna jrnena. Zakladern pro skupinu Atropunicea je nejstarsi 
v literature znarny jedinec (1680), 1 kdyz rnatecnyrn jedincern- kulturnirn 

typern - je nepochybne pozdeji nalezeny, ale do okrasnych skolek zavedeny 
jedinec <1772). 

Mezi okrasne odrUdy, ktere maji listy cervene zbarveny, aniz by se 
odlisovaly od buku lesniho tvarern cepele nebo rustern vetvi a utvafen!rn 
koruny, patfi cv. Atropunicea a nektere dalsi, napf. cv. Brocklesby, 
Swat Marget, Norwegiensis, Riversii, Spaethiana. Pro generativne mnozene 
rostliny <vznikajici vysevern) byl vytvofen dokonce samostatny sberny 
kultivar, cv. Cuprea. Okrasny kultivar Purpurea Macrophylla <= Latifo­
lia?> rna vets! listy a byl vysloven nazor, ze rnuze pochazet z oblasti, 
kde byl popsan bl!zky taxon Fagus rnoesiaca. 

~ervene z·barveni se kornbinuje s dalsirni znaky, napr. s pfevislymi 
vetverni, cirnz vznikaji dals! kultivary, ktere vznikly zfejrne osamocene, 
napf. cv. Purpureo Pendula, Reygerloo a nove Fountain Purple. Nove byla 
rovnez popsana okrasna odruda cv. Dawyck Purple, ktera rna krorne sloupo­
viteho rustu cervene zbarvene listy, nebo odruda cv. Purpureo Nana, kte­
ra rna zakrsly rust. 

Dalsi kornbinace vznikly krizenirn nektereho znarneho kultivaru skupi­
ny ATROPUNICEA s odrudami, ktere rnaji listy ruznyrn stupnern stfihanolis­
te, napf. cv. Ansorgei Ckr!zenec s cv. Asplenifolia>, cv. Rohanii Ckf!­
zenec s cv. Quercifolia). Rovnez je znarna odruda, ktera rna sice listy 
zbarveny cervene, ale po okraji cepele rna jeste pletivo bile (bez chlo­
rofylu) - cv. Roseomarginata. Prozatirn je nutne uznat vsechny uvedene 
kultivary za samostatne skupiny, protoze jejich vzajemne vztahy neznarne. 

z uvedeneho vsak jasne vyplyvaji moznosti mnohostranne kornbinace cerve­
neho zabarveni listd se znaky vyznacnymi pro jine okrasne odrudy. 
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5. Fagus silvatica L. cv. Atro­
punicea. 

Nejstar~! znamy nalez a popis jedince buku lesn!ho s cervenymi lis­

ty je z roku 1680 ze Svycar, z obce Stammberg Cbei Buch am Irchel>, 

v kantonu Zurich CWaqner: Fagus silvatica Buchensis. -In: Historia Natu­

ralis Helvetiae Curiosa. Tiguri 1680, dale: Jaeggi J.: Bot Centrblatt. 

1892/50: 257; Neujahresblatt der Naturforsch. Gesell., Zurich 1894/96>. 

Pojmenovan! "Buchensis" CStammberg bei Buch> je zfejme toponymum pro 

buk. Dal~! - je~te vyznamnej~! - nalez je z roku 1772 z Nemecka, kde 

v pohof! Harz je uvadeny Hainleiter, Oberspier u Sonderhausen CDuroi 

1772 ex Domin 1932>. Velmi zaj!mav~ je v~ak, ~e v Harzu byla v r. 1860 

nalezena dal~! odrdda - cv. Quercifolia - v rev!ru Oberspier CMDDG 

1928/40: 344). Pozdeji se tak~ uvad! jako m!sto nalezu Klappental ne­

bo Fuerstenberg. Tento jedinec byl caste a podrobne popisovan,byl vysoky 
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27 m a prdmer kmene mefil 110 em CAllg. Forst Jagd Ztg. 1876/37: 327; 

podrobna zprava MDDG 1926/36: 313,foto T. 1; Luetze G., Mitt Theuer Bot. 
Ver. N. F. 1892/2: 28-33; MDDG 1924/34: 386). Jeho zanik oznamil H. An­
dreae CMDDG 1930/42: 371). ~ada autoru uvad!, ze prave tento jedinec byl 
matecnym pro pestovan! cervenolistych buku (Andreae 1930, Bean 1952), 

i kdyz se neuvad! skolka, ktera ho introdukovala a zacala pestovat (ne-

kolik podobnych buku jako novinky oznamila firma Spaeth, Berlin). Tret!m 

nalezem - podle casove~osloupnosti - byl jedinec popsany r. 1840 v Jiz­
n!m Tyrolsku, v udol! Bagarina CCristofori 1840) nad Castello u Val La­

gerino, Reverto <-ex Domin 1932). Bez udan! letopoctu a jinych podrob­
nost! byl udajne v pf!rode znovu nalezen jedinec na techto m!stech: Da­
reny, Vogesy (Bean 1952), Roentgen, Vogesy (Lesnictv! Reg Ber Aachen 

-ex Buesgen 1911>, nebo v Bagno Csto let stary- MDDG 1914/24: 432) a 

v Bolognato u Arco Clesy hr. Marzaniho u Cei-ex: Hegi 1912) aj. 
Pocatky pestovan! u nas jsou dolozeny herbafovymi polozkami (Bot. 

ustav Univ. Karlovy v Praze). Prvy doklad je z roku 1892 z Libejovic 
u Vodnan, kde sb!ral R. Hampe1Cl860-1925>. Dals! doklad je z r. 1897 

z Orl!ku a 1907 ze 2ehusic (J. Obdrzalek>. v herb. Bot. odd. Narodn!ho 
muzea je polozka s kvety ze zahrady Dr. Weltze C?), sb!rana v roce 1911. 

v seznamech pestovanych rostlin je vsak uvaden jiz po r. 1840, napr. na 
sychrove, v Praze-sm!chove, na Hluboke nad Vltavou, v Jezer! atd. Tento 
okrasny kultivar je nejen nejstars!, ale rovnez velmi obl!beny, takze je 
nesporne nejrozs!renejs!. Zaj!mave jsou zpravy o jeho zdarnem rustu na 

severu- ve Finsku, v Helsinkach (MDDG 1926/36: 193, 197), ale take na 

jihu v Kapskem Meste CMDDG 1935/47: 219). Jedinci cv. Atropunicea se 
pestuj! rovnez v USA - v osmi Cze 16 evidovanych> arboretech a botanic­

kych zahradach - jako cv. Purpurea od r. 1886! Cnapr. Arnold arboretum 
a Morton arboterum- po sesti jedinc!ch). Krome vegetativn!ho mnozen! se 

take vysevaj! semena, nasledkern cehoz vznikaj! jedinci, kter! se oznacu­
j! jako cv. Cuprea. 

v Cechach byl tento vyznarnny kultivar zjisten a zapsan ve 160 za­

rneckych parc!ch CHieke 1965-1976, rozrnery- viz Cas. Slez. rnuz., Opava 
1971: T.>, na Morave v 90 parc!ch CKr!z 1971, 1978), na Slovensku- na 
zaklade velmi podrobneho pruzkurnu - bylo zjisteno 600 jedincu na v!ce ,. 
nez 150 rn!stech ve veku od 8 do 160 let CBenca! 1982>. Nejvets! a nej-

stars! strorny jsou uvedeny napr. v parc!ch a zahradach techto obc!: Ha­
lic Cvek 160 let, vyska 30 rn, prurner krnene 140 crn),Oponice Cvek 120 let, 
vyska 24 rn, prdmer krnene 110 ern), Modry Kamen cvek 160 let, vyska 15m, 
prurner 138 ern). Zaj!rnavy je udaj o nejvets!rn zjistenern stromu v Anglii, 
a to v Linton Parku, v hrabstv! Kent Cvyska 30 rn, prdmer kmene 187 em 

- Mitchel 1957, viz take MDDG 1926/36: 313 - 314, foto 31>. 

Buk lesn! s cervenyrni listy je pestovan az pf!lis casto. Velke, 

I 
I 

37 



statne strorny, pravide1ne kvetouc! a prinasej!c! k1!civa sernena nejsou 

zv1astnost!. Typicky znak teto odr~dy je v potornstvu zastoupen v r~znern 

porneru <MDDG 1895/4: 48, 136, 1896/5: 43? 219, 1923/33: 174), takze jsou 

i h1asy proti rnnozen! serneny (MODG 1932/44: 420, 1936/48: 266). Prozat!rn 

jsou stars! strorny vy1ucne roubovanci, u nichz jsou zaznarnenany pr!pady 

vy1ornen! krnene vetrern v rn!ste sr~stu roubu s podnoz! v korenovern krcku. 

M!sto sr.~stu z~stava trva1e os1abeno, takze pri naporu si1neho vetru se 

od1orn! krnen od podnoze. Nejsou vsak vzacne i takove pr!pady, ze roub 

proroste korenovy krcek srnerern do1u a vytvor! sve v1astn!, nove koreny 
(Svoboda 1974). Toto zjisten! urnozni1 na1ez cervene zbarveneho p1etiva 

rnezi drevern a borkou. u vsech ku1turn!ch odr~d, ktere rnaj! 1isty cervene 

zbarvene, se najde v urcitern rocn!rn obdob! na osvet1enych castech kmene 

vyrazne cervene p1etivo. Zv1as£ napadne je zbarven! na nove vytvorenych 

castech a novotvarech. 

Nejvets! vyznarn rna u nas prozat!rn jediny ku1tivar, cv. Atropunicea, 

rnnozeny stepovan!m. u starych jedincu se ve1rni vzacne najdou v korune 

1isty a vetve zbarvene jen ze1ene <Krasny Dvur, Pilnitz>. Pro zachovan! 

cistoty odrudy je rnnozen! vysevern nevhodne, 1eda ze by se pr!rno ve skol­
kach provade1 pr!sny vyber a netypicke rost1iny by1y zniceny. Strorny 

okrasne odrudy s cervene zbarvenyrni 1isty rostou velrni dobre, nejsou po­

skozovany ani biotickyrni, ani abiotickymi v1ivy. Zbarven! 1istu je ve1rni 

vyrazne, takze nejvhodnejs! up1atnen! rnaj! strorny jednotlive, vysadbu 

v a1ej!ch a ve strornorad!ch ne1ze doporucit. Stejne jako u vsech ostat­

n!ch okrasnych odr~d drevin s cervene zbarvenyrni listy nen! vhodna vy­

sadba do vo1ne krajiny. Ostatn! ku1tivary teto skupiny bude vhodne in­

trodukovat a duk1adne vyhodnotit ve srovnavac!ch pokusech. 



Fagus silvatica L. cv. Atropunicea 

1. Puvodce: ?, lokalita Stammberg- Svycarsko, 1680. 

2. Pestitel: ? 

3. Autor popisu: Weston (Botanicus Universalis Hortensia 1770/1: 107). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 129, obr. 15. 

5. Herbar: Bot. odd. NM Pruhonice (PR), vymena (centurie Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec-kulturni typ: Hainlaiter-Harz, Oberspier (Sander­

hausen 1772/zahynul MDDG 1930/42: 371).Pozornost zaslouli stary 

jedinec v Holandsku - arb. Trompetenburg, vysazeny udajne 1810. 

7. Literatura: Domin 1932. 

8. Popis-diagnoza: folia cruenta, pallide brunneo-rubra, cuprea sangui­

nea asque atrorubentia (Domin 1942). 

9. Taxonomie: A. = Atropurpurea, Purpurea etc.; 

B. = mixon - listy zelene; 

C. = Skupina souvisi s cv.: Brocklesby, Swat Magret, Di­

versii, Spaethiana, Versicolor dale Purpureo Pendu­

la, Reygerloo, Fountain Purple, Dawyck Purple, dale 

Ansorgei, Rohanii, Roseomarginata atd. 

10. Mnoleni: vylucne vegetativne, pri vysevu semen se ziskavaji semenac­

ky s prechodnym zbarvenim (cv. Cuprea). 
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Skupina COCHLEATA 

Rostliny teto skupiny maji drobnejsi list a slabe zvyraznene zuby 

na okraji cepele.Poprve byla zaznamenana odruda cv. Cochleata v r. 1864, 
mezi novinkami okrasnych skolek zameckeho zahradnictvi v Muzakove Cpo­

drobnosti viz u cv. Grandidentata). Pozdeji, v roce 1899, byla popsana 
dalsi blizka odruda, cv. Undulata a take f. undulatifolia (1928). Sku­

teeny puvod a okolnosti vzniku nejsou znamy zadne. 
Kultivar je uvadeny strucnym popisem: zakrsla odruda s hustou kuze­

lovitou korunou (Wyman 1964). Odruda se pestuje velmi vzacne, takze je­

dince, ktery roste v Pruhonickem parku; mohl znat c. Schneider, jelikoz 
ve sve publikaci uverejnil podrobny popis a kresbu cepele (pod jmenem 

6. Fagus· silvatica L. cv. Cochleata. 
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f. undulata Hort. Simon-Loius). Ze zahranici se uv~di v Nemecku v par­

cich a zahrad~ch: Hannoversch-Muenden, Dortumund CD. Baumschule 1967/ 

19: 290), v Holandsku v arboretu Trompetenburg. lj ~ 

Listy teto okrasne odrudy jsou mensi nez u buku lesniho, mirne lzi­

covite prohnute, s klinovitou b~zi cepele a slabe zduraznenymi zuby na 

okraji cepele. Stromek roste velmi pomalu Cnapr. jedinec v Pruhonickem 

parku je st~r asi 80 let, m~ vysku 4 m a obvod kmene 29 em>, pravidelne 

kvete, ale neplodi. Vet~i vyznam v okrasnych vysadb~ch nelze ocek~vat. 

Fagus silvatica L. cv. Cochleata 
/ 

1. Puvodce: ?, 1864. 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Kirchner in Petzold et Kirchner (Arb. Muscav. 

1864: 659). 

4. Ilustrace: Schneider ~/1: 154, obr. 91 k, Svoboda 1972: 134, obr. 

20. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Pruhonice (PR),vymenna centurie (Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec- kulturni typ: Pruhonice (unikat). 

7. Literatura: Domin 1932, Svoboda 1961. 

8. Popis - diagnoza: Folia parte superiore acute breviter incissolobata 

(Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. = cv. Undulata (Hort. Simon Louis ex Jouin ~~~/13: 

42), viz take f. undulatifolia D.N. Christiansen 

(Jahresb. Naturw. Ver., Altona 1928: 62-65); 

B. mixon nebyl pozorovan; 

C. Skupina souvisi s cv. Undulata. 

10. Mnozeni: heterovegetativne (kvete, neplodi). 

~I ,. \ 

/ 

) . ' 
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Skupina CRISTATA 

Okrasnou odrudou, prozat!m jedinou, predstavuj!c! tuto skupinu je 

cv. Cristata. Jej! vlastnosti - znaky na listech - jsou tak mimoradne, 

ze zaslouz! pozornost. Nekter! autori pro ni vytvorili take samostatnou 

skupinu Mon~trosa, ackoliv nebyly znamy vsechny jednotlivosti (f. mons­

trosa Kirchner>. Listy jsou chomackovite nahlouceny, temer souvisle po-

rustaj! vetve, 

znamne odlisuj!, 

slozene. 

pricemz se podle sveho postaven! na letorostu velmi vy­

na vrcholku jsou listy u buku zcela neobvykle - totiz 

o puvodu a okolnostech vzniku prveho jedince nejsou zadne zpravy. 

Okrasna odruda cv. Cristata byla popsana v r. 1811 a rychle se rozs!ri­

la. Pravdepodobne nejstars! strom je zaznamenan v zameckem parku Dyck 

v Anglii (je 32m vysoky a obvod kmene mer! 125 em- MDDG 1904/13: 137). 

Jiz r. 1854 byl pestovan v Caslavi <herbarovy doklad je v Bot. odd. NM 

v Pruhonic!ch). Predt!m- v r. 1840- byl zaznamenan ve sb!rkach zamecke 

zahrady na Hluboke, 1869 v Jezer!, pozdeji v Chudenic!ch <1919>, kde 

roste dosud. Nejv!ce jedincu je ZaLnamenano V Nemecku, kde i V soucasne 

dobe tuto odrudu pestuj! okrasne skolky pro milovn!ky zvlastnost!. 0 ne­

kterych jedinc!ch najdeme udaje ve zpravach z exkurs! Dendrologicke spo­

lecnosti <viz MDDG>, napr. z techto lokalit: Dursternbrook <MDDG 1906/ 

15: 133), Flottenbeck <1916/25: 134), Vallobrosa (1940/53: 242), Darent­

he <1955/59: 136>, Ostenwalde <1955/59: 137>, pouze ze dvou m!st jsou 

udany m!ry: jedinec v Neu Suendemkde byl ve veku 75 let vysoky 15 az 

20m, s obvodem 85 em CMDDG 1906/15: 19), v Haesende byl vysoky 12m, 

s obvodem 100 em CMDDG 1907/16: 27). Velmi zaj!mave, zat!m ojedinele 

pozorovan! je popsano z lazenskeho parku v Eilsen, kde byla v korune 

stromu teto odrudy pozorovana vetev s listy pr!slusej!c!mi typickemu bu­

ku (MDDG 1918/27: 289, 1931/43: 17>. v herbari Narodn!ho muzea je poloz­

ka z okol! Zenevy z roku 1947 s rozborem zvlastnost! listu teto odrudy, 

dosud nepublikovanem <Klastersky>. Odrudu pestuj! v Holandsku <Trompe­

tenburg> a rovnez v USA (Arnold arboretum, Morton arboretum a Longwood 

gardens). 

V Ceskoslovensku jsou stars! a velke stromy ~namy ze dvou m!st: je 

to Americka zahrada u Chudenic <ze dvou stromu ten vets!, c. 202, zahy­

nul v r. 1964> a zamecky park v Klasterci nad Ohr! <strom u cesty od 

vchodu k rybn!cku). z techto matecnych jedincu se v posledn!ch letech 

odeb!raly rouby, takze v arboretech a sb!rkach bot. zahrad je vets! po­

cet mladych jedincu. Odruda se ~~ozila v rade skolek a zahrad, napr!klad 

na pracovist!ch Vyzkumneho ustavu okrasneho zahradnictv! v Pruhonic!ch • 
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7. Fagus silvatica L. cv. Criatata - rentgenove fotografie listd. 
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Nove vysadby jsou nyn! v arboretu B!la Lhota, Telc, Semsa na Slovensku 

a jeste mnohych jinych m!stech. 
Koruny stromu teto odrudy - cv. Cristata - maj! vetve nasazeny pod 

ostrym uhlem, coz je pri zretelne utvarenych vetv!ch velmi napadne. Lis­

ty jsou tmave zelene, nahloucene v chomacc!ch. Cepel je na prvy pohled 
jakoby zmackana, vej!rovite stocena. Hlavn! zilka je zkracena, sroubovi­

te zohybana a cepel je u listu ruzna, podle jejich postaven! na letoros­
tech. Listy na bazi jsou vej!fovite, s okrajem vyrazne zubatym; listy ve 

stfedn! casti letorostu jsou v jedne polovine jeste vej!rovite, zat!mco 
opacnou polovinu tvof! jednotlive l!stky, takze je vlastne zpefena; list 
rostouc! nejvys (list posledn!), rna cepel zpefenou v obou polovinach. 

8. Fagus silvatica L. cv. Cristata. 
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Jednotliv~ listky zperen~ho listu se vytvorily okolo z~kladu, kter1 

predstavuji bocni zilky (jsou zrejm~ na fotografiich zhotovenych pomoci 

rentgenovych paprsk~- viz Svoboda 1977>. U ~zn1ch okrasn1ch odr~d buku 

lesniho jsou listy r~zn1m stupnem zmeneny, u nekter1ch jsou na . b~zi ce­

pele oddeleny jednotliv~ listky, ale tak vyraznou zmenu - listy jsou 

vlastne az slozen~ - m~zeme pozorovat pouze u t~to odr~dy. Vz~cne se na­

opak najdou i listy celistv~. Tak napr. na fotografiich m~zeme takov~ 

listy videt- zakoncuji "svatoj~nsk~ letorosty". Ackoliv jsou u n~s 

stromy cv. Cristata znacne star~, nebyly prozatim pozorov~ny kvety nebo 

ci~ky. Odr~da se mnozi heterovegetativne; pri roubov~ni (do boku podno­

ze) nebyly zji~teny z~dne zmeny na listech, takze zrejme nejde 0 virov~ 

onemocneni. 

Okrasn~ odr~da je velmi zajimav~, bude zrejme nad~le pestov~na pro 

sbirky vyzkumnych pracovi~t, pripadne z~jemce - sberatele. 

Fagus silvatica L. cv. Cristata 

1. Pllvodce: ? 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Dumont de Courset (Bot. Cult. 1811/6: 415). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 25, 140, obr. 26. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Pruhonice- PR (Klaitersky 1955), vymenna cen­

turie (Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Chudenice, Klaiterec nad Ohri (uni­

katy). 

7. Literatura: Svoboda 1977. 

8. Popis - diagnoza: folia aggregato-conferta, parva, lobatodentata et 

crispa (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. = cv. Crispa; 

B. mixon (cf. MDDG 1918/27: 289; 1931/43: 17>; 

C. Skupinu predstavuje cv. Cristata. 

10. Mno!eni: vylucne heterovegetativne (jedinci bekvetou a neplodi). 
- l t..' ;>. ,"~ / ... ) fl' ~ 

'! )• q \ 
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Skupina CUPREA 

Rostliny teto skupiny maji cervene zbarvene listy, okrasn~ odrdda 

byla vytvofena ze semen~c~ vznikajicich pfi generativnim mnozeni. Podle 

hlediska Pravidel pro pojmenovant kulturntah rostlin tento kultivar ne­

odpovid~ ostatnim odr~d~m. U dfevin se totiz pfev~zn~ vet~ina okrasnych 

i ovocnych odr~d mnozi vegetativne. u ostatnich rostlin, pokud se kul­

turni odr~da mnozi generativne, prov~di ~lechtitel bua izolovane spra~o­

v~ni, nebo n~slednou selekci charakteristickeho znaku nebo vlastnosti, 

coz se napfiklad bezne deje u rostlin hospod~fsky vyznamnych, jako zele­

niny a ovoce. 

V arboretech, botanickych zahrad~ch a parcich vznikaji pfirozenou 

obnovou cetne semen~cky, ktere maji listy r~znym stupnem cervene zbarve­

ne, napf. v Pr~honicich, na Hrube Sk~le- Bukovine aj. Takove semen~cky 

jsou rovnez caste v pfipadech, kdyz byly bukvice sbir~ny v blizkosti 

starych kvetoucich buk~, takze mohly vznikat nejen z matefskeho stromu -

cv. Atropunicea, ale rovnez spr~senim okolnich jedinc~ p~vodniho druhu. 

z literatury jsou zn~my pfipady, ze jiz na pfelomu stoleti pestovaly ne­

ktere okrasne ~kolky cervenoliste buky vysevem a n~slednou selekci, aby 

se u~etfilo ~tepov~ni. Byla to pfedev~im firma Spaeth, kde vznikla 

v r. 1920 novinka cv. Spaethiana (viz napf. Grootendorst 1967, pestuje 

se take v USA). D~le se cervene zbarveni list~ uplatnilo pfi vzniku ~v. 

Rohani, kdyz v r. 1894 v. Ma~ek kfizil dva kultivary <cv. Brockles­

by x cv. Quercifolia>. Obdobne zfejme vznikl cv. Ansorgei Ckfizenec cv. 

Atropunicea a cv. Asplenifolia>. 

Okrasn~ odr~da cv. Cuprea m~ velky vyznam prakticky - ukazuje totiz 

cestu, kter~ vede k zisk~v~ni novych kombinaci znak~, a tim m~ze objas­

nit okolnosti vzniku mnohych okrasnych odr~d skupiny ATROPUNICEA. 
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9( Fagus silvatica L. cv. Cuprea. 
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Fagus silvatica L. cv. Cuprea 

1. Puvodce: ? 

2. Pestitel: Jouin (Jardin 1899/13: 44). 

3. Autor pojmenovani: Loudon (Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1951). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 132, obr. 18. 

5. Herbar: Bot. odd. NM, Pruhonice (PR), centurie (Svoboda 1982). 

6. Matecny strom - kulturni typ: Pruhonice. 

7. Literatura" Grootendorst 1967, Wyman 1964. 

8, Popis - diagnoza: listy ruznym stupnem cervene (potomstvo- grex), 

oproti jinym podobnym kultivarum jsou listy sirsi. 

9. Taxonomie: A. NON - cv. Atropunicea; 

B. mixon nebyl zjiiten; 

C. Souvisi s kultivary skupiny ATROPUNICEA. 

10. Mnozeni: pri generativnim mnozeni vznika potomstvo, jehoz jedinci . 
maji listy .zbarvene cervene rdznym stupnem (viz take napr. cv. 

Cupreata- MDDG 1895/4: 136). 
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Skupina FASTIGIATA 

Jedinci vyznamnych v1astnosti s ve1mi stih1ou korunou by11 neko1i­

kr~t pops~ni z pfirody a na z~k1ade typick~ koruny by1i ozna~ov~ni jako 

pyramid~1ni a fastigi~tni (obdobne jako je tomu u dubu>. V r. 1864 by1 

jeden exemp1~f zjisten u Lamperfsdorfu (Hegi 1911/3: 98>, v udo1i Wa1-

kenrie v pohofi Harz <strom vysoky 30 m s obvodem kmene 200 em - MDDG 

1936: 270, obr. 52>. Tyto buky by1y uv~deny pod rdznymi jm~ny: Besen­

buche nebo Pinse1buche <Buesgen 1911, foto 13). 

10. Fagus silvatica L. cv. Dawyck. 
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v zahrad~ch a okrasnych skolk~ch se zrejme pestuj! jedinci poch~ze­

j!c! z klonu jedineho stromu, zij!c!ho dosud v z~meckem parku Dawyck ve 

Skotsku <cv. Dawyck). V literature se vsak uv~dej! dals! okrasne odrddy 

podobnych vlastnost! <napr. cv. Fastigiata, var. pyramidalis>, pricemz 

pojmenov~n! rdzn! autori uv~dej! rdzne. 

Okrasn~ odrdda cv. Dawyck bude podrobneji pops~na v dals!m textu. 

Od tohoto kultivaru jsou zn~my jeste dals! odvozene okrasne odrddy. 

z vysevu jednoho sta semen vzniklo na 63 semen~ckd, z nichz jen 37 melo 

korunku typicky uzkou. z nich listy svetle zlutave melo osm semen~ckd 

Ccv. Dawyck Gold) a temne cervene listy mely jen ctyri semen~cky Ccv. 

Dawyck Purple). Obe tyto odrddy popsal slechtitel z arboreta Trompeten­

burg v Holandsku Van Hoye Smith (Journal R. H. Soc. 1973) a do kultury 

zavedla firma Hillier, Winschester, Anglie. Pfi exkursi Mezin~rodn! den­

drologicke spolecnosti (IDS) vysadil v r. 1985 Van Hoye Smith jedince 

cv. Dawyck Gold v symbolickem arboretu mezin~rodn! spolupr~ce Vyzkumneho 

a slechtitelskeho ustavu okrasneho zahradnictv! v Prdhonic!ch. 

Jedinec, ze ktereho nepochybne poch~zej! v soucasne dobe pestovane 

buky s uzkou korunou, byl nalezen v parku Dawyck ve Skotsku v r. 1800 

a roste tam doposud. (D. Baumschule, Aashen 1956/11-12: 304). Rouby z to­

hoto jedince z!skala skolkafsk~ firma H. Hesse, Weener v roce 1912 a vy­

pestky potom rozs!rila po Evrope. Firma Spaeth tonto kultivar uv~d! az 

v r. 1927, naproti tomu okrasne skolky Cs. dendrologicke spolecnosti 

v Prdhonic!ch jiz v r. 1923 (Matrika c. 5123 a 5308). Nejstars! jedinci 

se v Ceskoslovensku zachovali v okrasnych skolk~ch v ~!canech u Prahy, 

ve slechtitelske stanici prof. Jel!nka v Uhr!nevsi <rovnez na jeho za­

hrade v Bystrici pod Hostynem>. Mlads! jedinci jsou z techto lokalit: 

Praha - Kr~lovsk~ obora, Telc, Neuberk u Meln!ka, Podborany, Praha-Krc 

<u gymn~zia), Prdhonice, d~le Lednice, Luka u Jihlavy, Kromer!!- Podz~­

meck~ zahrada <Kf!z 1978). Na Slovensku je uv~den nejstars! strom v Pri­

beniku <SO let, 7 .m vysoky, s prdmerem kmene 30 em), dals! v parc!ch 

mest: Bansk~ Bystrica, Bardejov, Bratislava- sady J. Kr~la, Novy 2ivot, 

Kosice, Turcianske Teplice, Mlynany, Cerveny Kl~stor, Spisske Podhradie 

(Bencat 1982). Publikovane zpr~vy obsahuj! casto jedno nebo druhe pojme­

nov~n! (cv. Fastigiata, cv. Dawyck). Prvou introdukci u n~s dokl~d~ kul­

tura na Sychrove v r. 1880. Kultivar je uv~den z rdznych arboret, napf. 

Kornik v Polsku, Tromptenburg v Holandsku, Baumschulenweg v NDR. Take 

se pestuje v Severn! Americe,napr.: Arnold arboretum, Strybing arbore­

tum, Arboretum University Washington, Royal Bot. Garden Ottawa, Henry 

Dupont Mus. ad. Vynikaj!c! fotografie publikoval Wilson v publikaci: 

Aristocrats of the trees <1930). 

Do teto skupiny patr! take dr!ve - podle Kodu Potanicke nomenklatu­

ry - popisovane taxony, napf. v pf!rode nalezen! j~anci zarazen! jako 

odrddy- var. pyramidalis, pf!p. f. fastigiata <viz Rehder 1949). 
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Strorny teto odrudy jsou silne a zdrave, rostou rychle, pravidelne 

kvetou a plodi, coz, jak je vyse uvedeno, urnoznilo vznik novych okras­
nych odrud. Cisky se tvarern vyrazne odlisuji od cisek jinych odrud. 
Vsechny uvedene kultivary jsou velrni nadejne, v okrasnych skolkach se 
rnnozi vyhradne stepovanirn. 

Fagus silvatica L. cv. Dawyck 

1. Pdvodce: F. R. S. Balfour, Dawyck, Skotsko 1800. 

2. Pestitel: H. Hesse, Weener 1912. 

3. Autor pojemnovani: H. Hesse (Kat. 1913: 120). 

4. Ilustrace: Wilson 1912: 367 foto. 

5. Herbar: Bot. odd. NM Prdhonice, vymenna centurie (Svoboda 1982). 

6. Matecny strom - kulturni typ: Ricany u Prahy. 

7. Literatura: Grootendorst 1967, Domin 1944. 

8. Popis diagnoza: coma angusta, pyramidali, ramis erectis (Domin 1932) 

9. Taxonomie: A. cv. Fastigiata?, = cv. Pyramidalis?; 

B. mixon nebyl zjisten; 

C. Souvisi s cv. Dawyck Gold (cv. Dawyck x cv. Zlatia), 

cv. Dawyck Purple (cv. Dawyck x kultivar ze skupiny 

ATROPUNICEA). 

10. Mnozeni: heterovegetativne, pro vyzkum a slechteni rovnez generativ-

ne. ''(.('/ 

f ,_(l. 
\ I , ,.. 
~ 0 ' 
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Skupina FRUTICOSA 

Popis taxonu, ktery je zakladem skupiny Fruticosa, publikoval popr­

v~ v r. 1867 O. Kuntze: "rftst kerovity, listy az po okraj brvit~, zluto­
zelen~" <Domin 1944>. Ve sv~ dfivejs! praci Domin <1932> uvad! formu 

~. 13- f. fruticosa Dom.: "fruticosa, foliis saepe minoribus et densi­
floriJ:.~s", s vysvetlen!m- "kerovit~ formy zdaj! se byti pouhou ekomor­
fosou, ale vyzna~nou tim, ze v horach misty rozs!reny,tvofice na zvlast-

nich stanovist!ch eel~ porosty". v literature 
spojena s f. suentelensis OMDDG 1913/22: 309). 

dov~ nebo narodn! pojmenovani,napr. Kriechende 

byvala tato forma rovnez 
Jindy se uvad! pouze li­

Buche CMDDG 1928/40: 188, 

11. Fagus silvatica L. cv. Eugen. 
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tab. 36, obr. 2>. Dalsfm, zfejme blfzkym taxonem je f. conglomerata 

(Jouin, Jardin 1899/13: 42>, tato forma je uvedena v Registracn! listine 
<Wyman 1964>: "maly kef kuloviteho tvaru, listy male a pokfivene" Coci­

vidne podle: Bean W.J. 1951/2: S>. Dalsf nejasny taxon je v zahradnicke 
literatufe uvaden jako var. conglomerata Bandrilleri Hort. <Domin 1932: 
16). 

Pfi studiu siroke a velmi 

napadny nedostatek zakrslych 

dfevin pomerne caste (napf. 

r~znorode promenlivosti buku lesnfho je 

a kulovitych forem, ktere jsou u jinych 

Acer platanoides cv. Globosa - zalozeny 
i dedicny, Fraxinu~ excelsior cv. Nana apod.). Kulovity tvar koruny, vy­
tvafej!cf huste kefe s listy zelenymi, se u buku v pf!rode vyskytl nepo­

chybne nekolikrat, pouze vyjimecne byl vsak pestovan v okrasnych skol­

kach, takze prozatfm nedoslo k ustalenf kultivaru v okruhu teto skupiny. 

v Americke zahrade u Chudenic, kdysi zasobnf zahrade pro zamecke 

parky a zahrady, roste jedinec <c. 84> odpovfdaj!c! svymi znaky vyse 
uvadenym popisdm. Poprve byl zapsan az v r. 1942 prof. J. Dostalem jako 

Fagus silvatica L~ var. pendula (Lodd.) Schn. f. capitata Hortul. Kef 
vyr~sta z jednoho kofenoveho krcku (bez zfetelne stopy po roubovanf>, 

koruna se siroce vetvf. Jedinec je zdravy, rna huste nahloucene vetevky 
s obvykle normalne vyvinutymi listy, nekvete. Za posledn!ch 25 let prak­

ticky nepfirostl, je stale 6 metr~ vysoky i siroky. Zjistit p~vod a dal­
s! podrobnosti je nesnadne, i kdyz se zachovaly katalogy teto zahrady 
z nekolika r~znych let: spolupracoval na nich prof. L. Celakovsky. Krome 
tohoto okrasneho kefe buku se zde pestovaly i jine z pffrody z!skavane 

novinky, napf. Picea excelsa Harrachii <c. 52, poprve v katalogu z roku 
1912>. Sb!rky teto zasobn! zahrady byly na svou dobu neobycejne bohate. 

Byly fazeny na pfedn! mfsto mezi nasimi objekty i z celoevropskeho hle­

diska. Zaujme proto bohaty pfehled pestovanych dfevin, je to celkem na 

1soo taxon~. Cetne jsou na zaklade katalog~ z let 1842-1847, 1892 take 
buky Fagus grandifolia Cpoprve 1847), Fagus silvatica a okrasne odr~dy 
Asplenifolia, Atropunicea, Cochleata, Cristata, Latifolia, 
gata, Pendula, Purpureo Pendula, Quercifolia, Quercoides, 

ta Tricolor, Zlatia <dals! podrobnosti o introdukci buk~ 

hrade u Chudenic viz v kap. Sb!rky a okrasne skolky>. 

Luteo Varie-
Roseo Margina­
v Americke za-

Kef rostouc! nynf v Chudenicich je v soucasne dobe nejstars!m 
a zfejme jedinym takoveho staff u nas, jedna se tedy o unikat. ~adu let 

se z neho odebfraly rouby, a proto v nekolika arboretech rostou nove 

mlade kefe <napf. v Kostelci nad Cernymi lesy>. Okrasna od~da m~ze mit 
velky vyznam pfi zakladanf sten a zivych plot~, jelikoz rna velmi huste 

vetve s bohatym olistenfm. Obvykle pouzfvane sazenice buku nelze trvale 
stfihat na vysku dvou az ctyf metr~. 
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Fagus silvatica L. cv. Eugen 

1. Pllvodce: ? 

2. Pestitel: Americka zahrada u Chudenic (Eugen Cernin). 

3. Autor pojmenovani: Kuntze 0. 1867, Domin 1932 jako F. fruticosa. 

4. Ilustrace: Svoboda 1985. 

5. Herbar: Bot. odd. NM Prllhonice CPR), sbery (Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Americka zahrada u Chudenic (c. 84) -

unikat. 

7. Literatura: Domin 1932, Wyman 1964 (cv. Conglemerata). 

8. Popis: huste rostouci ker s listy sirsimi a jasne zelenymi. 

9. Taxonomie: A. = cv. Conglomerats? = cv. Fruticosa?; 

B. mixon nepozorovan; 

C. Skupina FRUTICOSA 

10. Mnozeni: heterovegetativne (nekvete). 
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Skupina GRANDIDENTATA 

Hlavni odr~da teto skupiny byla uvedena v roee 1864 v katalogu 

okrasnyeh skolek v Muz~kove (Muskau- Horn! Luziee). Ve zdejsieh skol­

k~eh byla pestov~na eel~ rada takovyeh novinek nalezenyeh v prirode, 

z niehz nektere se dosud pestuji, napr. ev. Coehleata, ev. Quereifolia 

apod. Jine, zrejme vznikle ve skolk~eh tohoto z~meekeho zahradnietvi, 

jiz nezn~me, napr. ev. Comptoniaefolia <= ev. Asplenifolia>, ev. Mon­

strosa <?> atd. Podobne asi zanikly zdejsi novinky ozn~mene u jinyeh 

druh~ drevin. 

Jedine~ okrasne odr~dy ev. Grandidentata s listy utv~renymi jednot­

ne je velmi m~lo. Je to napr. kulturni typ v Pr~honie!eh a v Praze na 

Santosee <herb. Bot. ustavu UK Praha, Prihoda A. 1943). Vetsina jedine~ 

m~ v koruna nejen jednotlive listy, ale i eele vetve s listy preehodnyeh 

tvar~, az posleze to jsou vyhradne listy patr!ei kultivaru Asplenifolia 

(podrobneji viz skupinu ASPLENIFOLIA>. Toto bylo zjisteno napr. u vseeh 

statnyeh strom~, ktere rostou v pare!eh: Cerveny Hr~dek, Kl~steree 

nad Ohri, Kr~sny D~r, Odloehoviee, Syehrov <zde poprve zaps~n jiz 

v r. 1888!). Tato skutecnost je zn~ma jiz radu let, vz~en! jsou vsak je­

dinei, u niehz se navie vyskytuji jeste listy typieke pro buk lesn! -

var. typica <Cervene Pecky). 

V zahranici se tato okrasn~ odr~da uv~di v Holandsku <Trompetenburg 

- od r. 1810?), v USA (Arnold arboretum, Longwood Garden). 

Stromy ev. Grandidentata pravidelne a bohate kvetou i plod!, d~­

kladny a d~sledne opakovany vysev nebyl prozatim proveden. Cisky jsou az 

n~padne podobne cisk~m ev. Asplenifolia. Listy jsou mens! nez u jinyeh 

kultivar~, cepel je po okrajieh zvlnena, stromy dor~staji velkyeh rozme­

r~ (napr. jedinee v Pr~honieieh je vysoky 14 m, a m~ obvod kmen~ 150, 

125 a 126 em). 

Vzhledem k male odlisnosti od buku lesniho se kultivar Grandidenta­

ta asi nestane predmetem vetsiho z~jmu a£ jiz skolkaf~, nebo z~jeme~ 

o zaj!mavosti. Dalsi podrobnosti jsou uvedeny u kultivar~ skupiny 

ASPLENIFOLIA, na niz tesne navazuje. 
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12. Fagus silvatica L. cv. Grandidentata. 
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Fagus silvativa L. cv. Grandidentata 

1. Puvodce: ? 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Hart. ex Kirchner; Petzold et Kirchner (Arb. Mus­

cav. 1864: 662). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 135, obr. 21, 22. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Pruhonice (PR), centurie pro vymenu (Svoboda 

1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Pruhonice. 

7. Literatura: Karpati 1941, Wyman 1964. 

8. Popis - diagnoza: formae dentatae affinis et fortasse ab ea baud di­

versa, sed forma hortensis, foliis vulgo majoribus, dentibus 

magnis, plus distantibus (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. NON - cv. Laciniata; 

B. mixon = cv. Asplenifolia. 

10. Mnozeni: heterovegetativne. 
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Skupina LACINIATA 

Prozatim pfedstavuje tuto skupinu jediny kultivar a nektere nalezy 

v pfirode, napfiklad nalez jedince nad fekou Korea v Bosne (K. Maly MDDG 

1930/42: 132), o kterem vsak nejsou zadne dalsi zpravy. Nazev stfihano­

liste odrudy pochazi od autora nejstarsiho popisu - Aloise Antonina Vig­

neta <z r. 1795) a vztahuje se k jedinci nalezenemu na Decinskem Snezni­

ku, ktery se soucasne doporucoval rozmnozit. Kultivar patti mezi deset 

nejstarsich odrud okrasnych buku. Autor velke dendrologie vydavane v USA 

v r. 1927, Alfred Rehder, povazoval (jeste pred svou navstevou ~eskoslo­

venska) tento objev a popis za nejstars! - prioritn! - a nadradil ho po­

dle tehdejsich zvyklosti vsem podobnym odrudam se stfihanymi listy, 

napf. zejmena cv.: Asplenifolia, Heterophylla, Comptoniaefolia, Incissa, 

13. Fagus silvatica L. cv. Laciniata 
-pdvodni kresba in: Vignet A.A. 1795 • 
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Salicifolia, nekdy dokonce Quercifolia aj. Tento n~zor nezrnenil ani poz­

deji (Rehder 1940, 1949) a nav!c j!rn ovlivnil jin~ autory (Kruessrnann 

1960). 

V literature se uv~d! cv. Laciniata s t!rnto rn~lo vystiznyrn popisern, 

ktery je vsak spolecny i pro cv. Asplenifolia: "listy hluboce a ostre 

zarez~van~, ruzne strihan~ az laciniatn!" <bornin 1932, 1944). Okrasn~ 

odrude je venov~n rovnez sarnostatny cl~nek s puvodn!rni ilustracerni (Svo­

boda 1981>. 

Nejdulezitejs!rn rozd!lern rnezi listy techto dvou nejblizs!ch odrud 

- cv. Laciniata a cv. Asplenifolia - je odlisny tvar zubu. U prv~ odrudy 

14. Fagus silvatica L. cv. Laciniata. 
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zasahuj! sotva doprostfed cepele, u druhe odr~dy nekdy az k hlavn! zil­

ce. Listy se d~le velmi podstatne odlisuj! podle sveho postaven! na le­

torostu, pfedevs!m prodluzuj!c!ho r~stu. Listy na konci letorostu cv. 

Asplenifolia jsou uzke nekolik milimetr~, zcela bez zub~ (odtud Compto­

niaefolia, Salicifolia aj.>, naproti tomu listy cv. Laciniata jsou drob­

nejs!, ale zachov~vaj! si tvar a zubatost n!ze polozenych list~. U je­

dinc~ cv. Laciniata jsem dosud nepozoroval jakekoliv jine odlisne tvary 

list~, zat!mco u cv. Asplenifolia jsou listy typu cv. Grandidentata jiz 

d~vno zn~me a st~le caste. 

Tvar c!sek je charakteristicky a take se odlisuje od tvaru c!sek 

cv. Asplenifolia. Vzhledem k vz~cne a pomerne male plodnosti nebyly buk­

vice cv. Laciniata jeste vysev~ny, a tak nen1 zn~ma dedicnost znak~. 

V Praze v Kr~lovske obofe roste jeden stromek <vyska 12 m, obvod 

kminku 90 em), ktery je poprve dolozen v herb~fi z r. 1916 (Bot. ustav 

Univ. Karlovy, Praha/PRC>. Jedinec zd~rne roste, casto kvete a jen vz~c­

ne plod! - je pro tento kultivar kulturn!m typem. Mens! stromky rostou 

take v z~sobn! zahrade byvalych Thomayerovych skolek v ~!canech u Prahy. 

Jedinci okrasne odr~dy cv. Laciniata maj! sice ozdobny list, ovsem 

podstatnejs! vyznam a rozs!fen! nelze pfedpokl~dat. 

V tomto pf!pade jde o novinku vzniklou na uzem! Ceskoslovenska, 

pfipojuji proto v pfehledu nove zpracovane udaje. 
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Fagus silvatica L. cv. Laciniata 

1. P~vodce: A.A. Vignet, 1795, Cechy-Decinsky Sneznik. 

2. Pestitel: ?, Praha, Kralovska obora. 

3. Autor pojemnovani: Vignet A.A.: Anzeige einer neuentdeckten Buchea­

bart. -Schmidts Samml. Physik. Oekonom. Aufs., Prag 1795/1: 

173-184, obr. 1. 

4. Ilust1.·ace: Vignet 1795, Svoboda 1972: 137, obr. 23, Svoboda 1981: 

2 0- 3 0, o b r • 1 , 2 • 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Pr~honice CPR), sber: Praha-Kralovska obora 

(Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Praha - Kralovska obora, unikat. 

7. Literatura: Svoboda A.M. (Folia Dendrol., Bratislava, 1981/8: 25-33, 

3 obr.). 

8. Popis - diagnoza: foliis ovato-lanceolatis acuminatis glabris pro­

funde serratis: serrat ubis acutis patentibus (Vignet 1795). 

9. Taxonomie: A. NON = Asplenifolia, NON = Grandidentata, NON = Querci­

folia; 

B. mixon nebyl zjisten; 

c. Skupinu tvofi jediny kultivar. 

10. Mnozeni: heterovegetativne Cvysev nebyl proveden). 
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Skupina LUTEO VARIEGATA 

Rostliny teto skupiny maji na cepeli ruznym stupnem zastoupenu zlu­

tavou barvu. Pletivo, ktere ztratilo zelenou barvu, nejcasteji vroubi 

okraj vrcholku cepele, je tedy pro tento znak vhodnejsim oznacenim 

"Marginata". Kultivary teto skupiny jsou velmi blizke odrudam skupiny 

ALBO VARIEGATA. 

Poprve byl jedinec teto odrudy nalezen v Anglii <1770). Opakovany 

vyskyt byl zaznamenam nekolikrat, napf. se uvadeji tyto lokality: Vysoka 

v Malych Karpatech (Domin 1932), Janske Lazne <Fr. Max. Opitz>. Rostlina 

podobnych znaku byla nalezena rovnez u Pisku (Milovidov 1958). 

Na uzemi Ceskoslovenska byla tato okrasna odruda cv. Luteo Variega­

ta pravdepodobne poprve pestovana v zameckem zahradnictvi v Jezefi 

(1868>, pozdeji na Sychrove, kde je zapsana v seznamu z r. 1880. Statny 

strom roste v zameckem parku na Cervenem Hradku a na Slovensku v Klobu­

sicich (Bencat 1982). Nasledkem male zivotnosti se pestuje dosud malo 

jedincu. V polsku roste v Nietkowie a z r. 1926 je doklad z parku Pod­

horce u Stryje <A. Wroblewski, herb. Arb. Kornik>. 

Podobne jako u ostatnich panasovanych odrud jsou v koruna stromu 

caste listy cele zelene, jde o rostliny slozene - konstruovane, oznaco­

vane nazvem mixon (Pro odber roubu musi byt typicke vetve behem leta 

oznacenyl>. 

Vyznam rna tento okrasny kultivar ponejvice ve sbirkach, malokdy se 

pestuje v okrasnych skolkach a vysazuje v parcich a zahradach. 
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15. Fagus silvatiea L. ev. Luteo Variegata. 
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Fagus silvatica L. cv. Luteo Variegata 

1. Puvodce: ?, Anglie, 1770. 

2. Pestitel: ? 

A;. ~- ."':> ~u' .. ~· 
~ 

3. Autor pojmenovani: Weston (Bot. Univ. 1770/1: 107). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 127, obr. 13a, b. 

5. Herbar: Bot. odd. NM Pruhonice CPR), centurie na vymenu (Svoboda 

1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Cerveny Hradek. 

7. Literatura: Domin 1932. 

8. Popis-diagnoza: folia irregulariter aureo-maculata (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. = Aureo Variegata, =? Paul~s Gold Margined; 

B. mixon - listy zelene; 

C. Souvisi s cv. Albo Variegata. 

10. Mnozeni: heterovegetativne. 
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Skupina MARMORATA 

Okrasn~ odr~dy buk~, kter~ rnaj! na listech b!l~ skvrny nebo okraje, 
se spojuj! do skupiny kultivar~ s panasovanyrni listy. Ovsern je podstatny 
rozd!l, .zda rnaj! na listech jen b!ly okraj, nebo rnaj! b!l~ skvrny na ee­

l~ plose - jako u cv. Marrnorata. Jedinc~ techto buk~ je velrni malo 

<v Ceskoslovensku stars! jedinec nebyl znarn>, a tak je autofi pfi ne­

dostatku osobn!ch poznatk~ ~asto zarnenovali (viz cv. Albo Variegata 

a cv. Luteo Variegata apod.>. Podle Pravidel pro pojrnenovan! kulturn!ch 
rostlin plat! pojrnenovan! odr~dy jen tehdy, kdyz je znarna alespon jedina 

rostlina t~to odr~dy. 

Katalog okrasnych skolek Podzarncze z let 1913 uvad! tuto okrasnou 

16. Fagus silvatica L. cv. Karmorata. 

65 



odrddu pod nazvem Fagus silvatica fo1iis argenteo - pictis, vcetne zo­

brazeni 1istu. Zasadni poznatky o cv. Marmorata prines1 az prispevek Ja­

kuba Do1atowsk~ho (1981), ktery nalez1 v Polsku v parku Godicz jeden 

statny a plodny strom, pozdeji v jeho b1izkosti jeste neko1ik dalsich. 

Pojmenovani cv. Marmorata uvadi tak~ C. Schneider (1906), s odvo1a­

nim na kata1og formy Spaeth <drive by1a tato odr~da znama tak~ z Nietko­

wa). 

Tato okrasna odr~da by1a jiz namnozena Cheterovegetativne), a tak 

z~stane i nadale zachovana, i kdyz ji v soucasn~ dobe neuvadeji zadn~ 

dostupn~ kata1ogy znamych arboret nebo zahrad. 

\ 

Fagus silvatica L. cy. Marmorata 

1. Piivodce: ? 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Schneider (Illustr. Handb. Laubh., Wien 1904/1: 

15 4) • 

4. Ilustrace: Dolatowski (Fol. Dendrol., Bratislava 1981/8: 76). 

5. Herbar: Arboretum PAN Kornik. 

6. Mate~nj jedinec- kulturni typ: Godzisz CPolska). 

7. Literatura: Dolatowski 1981, Wyman 1964. 

8. Popis- diagnoza: folia irregulariter albo-maculata (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. = fol. argenteo-marmoratis Hort. Spaeth NON = Albo Va-

riegata; 

B. mixon nepozorovan; 

C. Skupina: LUTEO VATIEGATA, ALBO VARIEGATA. 

10. Mnozeni: pouze heterovegetativne. 
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Skupina PENDULA 

Kultivary teto skupiny maji jeden vyznamny spolecny znak, vetve 

rostou svisle dol~ k zemi. U jinych drevin jsou takove okrasne odr~dy 

caste, v nekterych pripadech je u druhu i vice r~znych odlisnych typ~ 

takoveho r~stu vetvi (Kolesnikov 1958). Rovnez u buku se odlisuje cv. 

Pendula, jehoz vetve zpocatku rostou vzhuru, az pozdeji se sklaneji do­

l~, od cv. Purpureo Pendula, jehoz vetve se sklaneji k zemi od sameho 

pocatku. Na skupinu navazuje jeste nekolik dalsich odr~d, ktere vznikly 

nepochybne osamocene a nezavisle na prvem jedinci cv. Pendula, takze 

tvori samostatne kultivary, napr. Bornyensis+, Raux de Vesey+, Hori­

zontalis+, Pagnyensis+, Tortuosa+ (take cv. Nana Pendula, Remillyensis, 

Retroflexa Suentelensis), s listy cervenymi- cv. Purpureo Pendula a cv. 

Reygerloo+ nebo s listy zlutymi cv. Aureo Pendula+. Vetsina z nich se 
. . + 

pestuje take v arboretech USA <jsou oznaceny znamenkem >, jen vyjimecne 

nektere v holandskem arboretu Trompetenburg. Vyznacny znak skupiny Pen­

dula - silne previsle vetve - se vsak podle dosavadnich zkusenosti na 

potomstvo neprenasi, podobne jako u jinych drevin <napr. u jasanu>. 

Nejd~lezitejsi okrasnou odr~dou teto skupiny je cv. Pendula; jedin­

ci jsou velmi zivotni, zdravi a dor~staji v dobrych podminkach velkych 

rozmer~. Jejich korunu vystihuje romanticke pojmenovani "zeleny vodo­

pad". Je pro svou krasu a napadny tvar koruny velmi obliben a pestuje se 

v cetnych parcich a zahradach Evropy i USA. 0 p~vodu a okolnostech vzni­

ku teto odr~dy nemame podrobnejsi zpravy, uvadi se, ze byla nalezena 

pred r. 1836 v Anglii, i kdyz udajne byla pestovana jiz v r. 1794 v Ne­

mecku v zameckem parku Dyck <MDDG 1937/49: 163), takze neni vyloucen 

opakovany vznik na r~znych mistech. 

Na uzemi Ceskoslovenska byla zaznamenana jiz v r. 1840 na Sychrove, 

pozdeji v Chudenicich <1847>, dale v Ceskem Krumlove a Jezeri <1868> 

apod. Nejmohutnejsi jedinec je popisovan z klasterni zahrady v Doksanech 

(L. Kucera- Cs. Zahr. Listy, Praha 1907/4: 190, foto 192), strom byl 

tehdy jiz 60 let star, patril by tedy k prvym u nas vysazenym. 

Stromy teto okrasne odr~dy, napadne svymi previslymi vetvemi, na­

chazime ve starych historickych parcich, jen malokdy v soukromych zahra­

dach a nove vysazovanych mestskych sadech. Celkovy pocet vsech jedinc~ 

v CSSR dosahuje asi 200 strom~, v Cechach se vyskytuji na 73 mistech 

(Hieke 1965-1976), na Morave je zaznamenano 24 jedinc~ CKriz 1971,1978>, 

na Slovensku - na zaklade d~kladneho pr~zkumu - bylo zjisteno 45 jedinc~ 

na 31 mistech ve veku od 10 do 120 let CBencat 1982). Nejstarsi a nej­

vetsi jedinci na Slovensku se uvadeji z techto mist: Banska Stiavnica 
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17. Fagus silvatica L. cv. Pendula. 

<vek 80 let, vyska 18m, prdmer kmene 42 em), Ostrovany <vek 120 let, 
vyska 11m, pr~mer kmene 108 em), Pribenik <vek 85 let, vyska 10m, pr~­
mer kmene 50 em). CRozmery strom~ viz: Hieke K. Cas. Slez. Muz., Opava 

1971: 47-SO.)Krasne stromy jsou v parku ve Smilkove. 

Buky ev. Pendula pravidelne kvetou a plodi, jejieh cisky se napadne 
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odlisuj! tvarem a velikost! od obvyklych c!sek buku lesn!ho. v pr!rode 

se naleznou jedinci, kter! sice rostou vzpr!mene, ale maj! krnen m!rne 

zvlneny, coz je napr. obvykle u vsech odrftd s uzkou - st!hlou korunou. 

Vetve i vetvicky vsak rostou vyrazne svisle. Jejich pftvod nen! znam, ale 

vzhledem k tomu, ze to jsou semenace, vznikly nepochybne nahodile Cnapr. 

v Kralovske obore v Praze, v Marianskych Lazn!ch>. Zaj!mavy jedinec 

s vetvemi nevyrazne previsaj!c!mi roste v botanicke zahrade univerzity 

v Brne. 

v okrasnych skolkach se pestuj! jeste dve bl!zke odrftdy, cv. Purpu­

reo Pendula Cje popsana v samostatne skupine> a cv. Aureo Pendula 

Cv CSSR se prozat!m nepestuje). Jak uvad! popis evan der Boom- MDDG 

1911/20: 423>, prvy jedinec cv. Aureo Pendula vznikl jiz v r. 1900, jeho 

vetve jsou previsle, listy zelene az zlatave (Wyman 1964). 

Slozitejs! problematiku maj! dals! okrasne odrftdy, ktere byly nale­

zeny v pr!rode, kde rostou ve skupinach, napr. cv. Suentelensis a cv. 

Faux de Vesey. Obema byly venovany zvlastn! studie Cv CSSR se prozat!m 

nepestuj!>. Prvy kultivar je znam mnoho let, jedinci dosahuj! star! az 

200 let. U mesta Hannoveru roste porost Cuvad! se az 230 ha) a v nem 14 

jedincft, ovsem dals! cetne stromy (celkem az 100 jedincft) jsou znamy 

z jinych parkft i lesft (Lange 1974). Druhy kultivar je rovnez znam dlou­

ho, vek nejstars!ch stromu se uvad! az 1000 let(?). Nedaleko Remese 

v les!ch u mesta Verzy roste nekolik des!tek jedincu se zvlastn!m utva­

ren!m koruny, kter! jsou oznacovani "Faux de Vesey". Sarnostatna publika­

ce uvad! jejich podrobny popis, vcetne historie a diapozitivft (Laplace 

1979). Tato odruda byla popsana jako f. tortuosa, ktera vsak zahrnuje 

i jine podobne buky (Wyman 1964>. 

Okrasna odruda cv. Pendula je jednou z nejvyznamnejs!ch a zaroven 

jednou z nejobl!benejs!ch okrasnych odrud buku. v okrasnych skolkach je 

nutne mnozen! stepovan!m (heterovegetativne). Dals! kultivary teto sku­

piny, u nas prozat!m nezname a nepestovane, bude vhodne introdukovat 

a peclive hodnotit jejich vlastnosti. 
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Fagus silvatica L. cv. Pendula 

1. Pdvodce: ?, Anglie 1836. 

2. Pestitel:? 

3. Autor pojmenovani: Lodd ex Loudon (Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1952). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 123, obr. 9. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Prdhonice (PR),vymenna centurie (Svoboda 1982). 

6. Mat2~ny jedinec- kulturni typ: Prdhonice ~p. 101. 

7. Literatura: Buesgen 1911. 

8. Popis - diagnoza: rami elongati, penduli, inferiores demum in solo 

decumbentes (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. NON - cv. Suentelensis, NON - cv. Faux de Vesey; 

B. mixon nezjisten; 

c. Skupinu tvofi cv. Purpureo Pendula, cv. Aureo Pendula 

aj. 

10. Mnozeni: heterovegetativne. 
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Skupina PURPUREO PENDULA 

u okrasnych odrdd teto skupiny se spojuj! vyznamne vlastnosti dvou 

jinych skupin, totiz ATROPUNICEA s ~ervene zbarvenymi listy a PENDULA 

s previslym rdstem vetv!. 

Zakladem teto skupiny jsou jedinci cv. Purpureo Pendula, o jejichz 

pdvodu nemame zadne zpravy, zda se v~ak - vzhledem k udavanemu roku 

vzniku <l865) - temer jiste, ze odrdda vznikla osamocene a nikoliv spra­

~en!m jedincd dvou zakladn!ch skupin. Buky s ~ervene zbarvenymi listy 

Ccv. Atropunicea> byly sice jiz znamy - od r. 1680 ve ~vycarsku a od 

r. 1772 v Harzu <uvad! se jako matecny pro dal~! pestovan!>. Okrasna od­

rdda - cv. Pendula - byla take znama, od roku 1794 <v zameckem parku 

Dyck>, ale pestovala se az od r. 1836 <dckonce i v Cechach>. Znak pre­

vislych vetv! se pri generativn!m mnozen! na potomstvo neprena~!. 

Hlavn! odrddou skupiny je cv. Purpureo Pendula, ale tvar jej! koru­

ny neodpov!da rdstem cv. Pendula. Naopak mdzeme r!ci, ze takovou korunu 

- podobnou de~tn!ku - se zelenymi listy u buku nezname. V literature je 

uvadeno nekolik dal~!ch podobnych odrdd, v sou~asne dobe prakticky· ne­

znamych: Atropurpurea Pendula <1884), Purpurea Pendula (1865), Perpurea 

Pendula Nana (1882}, Purpurea Pendula Nova (1892) •. Je zaj!mave, ze 

v~echny uvedene odrddy byly pestovany u nas na Sychrove. Kone~ne v USA 

se pestuje odrdda cv. Reygerloo (1939). "1. 1Zt 1 ~t-.. 1 · w I O.t... 
Star~! stromky jsou u nas stale vzacne, pestuj! se totiz ~tepovan!m 

na vysokokmen. Vetve maj! rdst krivolaky a tvor! malou hustou korunu, 

ktera neprevy~uje pdvodn! km!nek CD. Baumschule 1963/15: 39, foto). 

Zbarven! listd je po cely rok temne ~ervene. v korunach star~!ch jedincd 

---------­se ~asto objev! vetve, ktere sice maj! ~ervene zbarvene listy,al~ rostou 

vzpr!mene <mixon>. Pokud tyto vetve nejsou odstranovany, prevladnou. Ta­

kove letorosty vznikaj! v ~etnych zahybech vetv!, v zadnem pr!pade v~ak 

nejde o prerdstan! podnoze, ktere je ostatne u buku velmi vzacne. Zpra­

vy o takovem prerdstan! najdeme take v literature (MDDG 1911/4: 255, 

1920/29: 332, 1957/60: 265). Odrdda kvete a plod!. Statny stromek byl 

v zamecke zahrade ve Vrchotovych Janovic!ch Cprerostly u nej vzpr!mene 

vetve). Mens!,nove vysazene stromky rostou v nekolika zameckych parc!ch, 

napr. v Tel~i, Bile Lhote, Krizanove CKf!z 1978>, v Lazn!ch Kynzvart 
./ 

a na Grabstejne · CHieke 1970, 1973>. Pestuje se v okrasnych skolkach 

v ~!~anech u Prahy, v Soudne u Ji~!na, v Marianskych Lazn!ch Cna hrbito­

ve>, v soukromych zahradach v Prdhonic!ch a v Chrudimi, dale se uvad! 

z Neuberku, Dobr!se (2 stromky). Pestuje se rovnez v Polsku (Kornik), 

v USA (Cornel Plants, Longwood Garden Planting Fields Arboretum od ro­

ku 1967 a 1970). Okrasna odrdda Purpureo Pendula, jak bylo uvedeno, se 
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Fagus silvatica L. cv. Pur­
puree Pendula. 

pestuje obtizne, velmi casto samovolne vznikaji vetve vzpfimeneho rustu, 

takze nelze ocekavat podstatnejsi zajem a zvysene zastoupeni mimo sbirky 
arboret a botanickych zahrad. 
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Fagus silvatica L. cv. Purpureo Pendula 

1. Ptivodce: ? 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Jaeger et Beiss. (Ziergeh. Gart. Park 1865: 225). 

4. Ilustrace: Krussmann G. (D. Baumschule, Aachen 1963/15: 38, f. 17). 

5. Herbaf: Bot. odd. NM., Prtihonice (PR), vymena (centurie, Svoboda 

1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Telc. 

7. Literatura: Wyman 1964, Grootendorst 1967. 

8. Popis - diagnoza: rami penduli, folia purpurea. 

9. Taxonomie: A. = cv. Atropurpurea Pendula/1884; 

B. mixon - ztrata znaku (PENDULA); 

c. Skupina navazuje na kultivary skupiny ATROPUNICEA 

a skupiny PENDULA. 

10 . Mnozeni: heterovegetativne (znak "pfevisle vetve" se pri generativ-

nim mnozeni nepfenasi>. 
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Skupina QUERCIFOLIA 

Pro v~eehny kultivary t~to skupiny jsou typiek~ listy eharakteris­

tiek~ho tvaru. Az pozdeji, pri d~kladn~m studiu listi u ev. Rohan, byly 

na nieh nalezeny dal~i zvla~tnosti, jako jsou aseidla, abortaee a ehori­

se, kter~ se prena~eji i pri generativnim mnozeni CKlastersky 1955). 

Nejstar~im krizeneem - z roku 1894 - je ev. Rohan <= ev. Quereifolia x 

ev. Broeklesby ze skupiny ATROPUNICEA, zrejme analogieky je ev. Inter­

rupta Purpurea z r. 1963). Zeela totozny je s ev. Interrupta (1955) 

a pozdeji se uplatnuje pri vzniku ev. Rohan Gold <1973) - viz skupinu 

ROHAN. 

Prvy znamy nalez jedinee nesoueiho listy "podobn~ dub~m" je presne 

zaznamenan. Bylo to v r. 1864 v poles! Oberspier uprostred pohori Harz 

v Durynsku (MDDG 1928/39: 344-345>. z neho vznikly s velkou pravdepodob­

nosti vsiehni mladsi jedinei. Pozdeji byly siee nalezeny i dal~i stromy, 

napr. na miste Reitenbeeher <Kruessmann 1939). Jednoho jedinee mel na­

l~zt J.W. Goethe v lese na navr~i Ettesberg u Vymaru (Domin 1932, MDDG 

1924/34). Konecne byl nalezen je~te jeden stromek na Jahodne u Ko~ie, 

u ehaty Otilie <Karpati 1941). 0 znaeieh a vlastnosteeh teehto dalsieh 

jedine~, pozdeji nalezenyeh, se v~ak nezaehovaly podrobnejsi zpravy, m~­

zeme v~ak predpokladat, ze byly utvareny odlisne a spojuje je spise jen 

pojmenovani. 

Okrasna odr~da ev. Quereifolia byla zahy pestovana, tak napr. nej­

statnej~i strom roste v arboretu Tharandt CNDR), svou velikosti <vyska 

15 m a pr~mer kmene 50 em> odpovida vzniku v minul~m stoleti. V jeho 

okoli se najdou i semenacky z prirozen~ obnovy. u nas je tato odr~da za­

znamenavana v seznameeh drevin pestovanyeh v zameekyeh pareieh a zahra­

daeh, tak napr. poprv~ v Jezeri (1868}, byl rovnez pestovan na Syehrove, 

kde podle vykazu z let 1926-6 mel byt jedinee 80 let stary (16 m vysoky, 

s nekolika kmeny-obvody od 80 do 200 em>. zeela jiste byl plodny, proto­

ze jiz v r. 1894 se udava jako jeden z rodic~ Rohanova Buku. Planek vy­

sadeb se v~ak nezaehoval ani od majitele, ani z pozdej~i dotaznikov~ ak­

ee Ministerstva zemedelstvi, takze nyni jiz nem~zeme zjistit polohopis 

drevin. <V soucasn~ dobe rostou v zameek~m parku pouze dva statn~ stromy 

ev. Asplenifolia- viz samostatny text u skupiny ASPLENIFOLIA). 

Dlouho u nas nebyl znam zadny zijiei jedinee. Nejvetsi strom - vy­

soky 18 m s obvodem kmene 300 em-nalezl poprv~ v r. 1961 Vladimir Jehlik 

(zahrada u Matersk~ skolky, Hejniee cp. 463}. Dalsi stromy, na nez upo­

zornili r~zni autori jsou z casti v soukromyeh zahradaeh, z casti v par­

eieh: Krasna Lipa <soukroma zahrada>, Konopiste Cdva jedinei v bocni 
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c 
j L-

19. Fagus silvatica L. cv. Quercifolia. 

casti parku), Chlurnec nad Cidlinou, Slatinany, Jistebnice (jak cv. Laci­

niata- viz: Hieke K. cf. Zahr. listy, Praha 1971/64: 91, obr.; 1967: 

114, obr. SA>. Stromy cv. Quercifolia se udavaj! rovnez z Moravy: Lisen, 

Kromef!z-Podzamecka zahrada, Sobot!n (Kf!z 1971, 1978). Stromy uvadene 

z ~ech a Moravy je vhodne ovefit (= cv. Rohan?), nekdy byvaj! uvadeny 

i jako cv. Laciniata apod. 

Velmi zaj!mavy strom roste na Kladske u Marianskych Lazn!. V parku 

zalozenem tesne pfed r. 1914 Cmajitelem byl Oto Bedfich Schoenburg-Wal­

denburg, s!dl!c! v Sasku> roste buk s kosatou korunou, jehoz listy pfi­

pom!naj! cv. Quercifolia, ale nema zadne ze znak~ uvadenych pro tento 

kultivar - jako ascidia, abortace nebo chorise atd. Stromy, zejmena 

s tars! solitery, mohou snadno uj!t pozornosti, protoze uvadene znaky 

list~ byvaj! jen na bujne rostouc!ch letorostech, pf!p. vznikaj! po je­

j ich poskozen!, ofezan! apod. 
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v zahranicf se cv. Quercifolia uvadf z arboreta v Berlfne <arbore­

tum byvale firrny Spaeth>, z botanicke zahrady v Berlin-Dahlern a Godes­

berg. v Polsku byl podle herbarovych dokladu zastoupen v parku Fredrow 

<1938- A. Wroblewski, Arboretum Kornik>, dale v parku Nietkow <1951-

Wl. Bugala> a parku Repty (K. Browicz 1959, tab. 3: 2>. Tato okrasna od­

ruda je zastoupena take v Holandsku - arboretum Trornpetenburg (Grooten­

dorst 1967), v USA- Arnold Arboretum Cod r. 1964), Morton Arboretum 

(1959), Longwood Garden-Kennett Square (1960). 

Tvar a utvarenf listu jsou natolik typicke, ze po blizsirn seznarneni 

s nirni nelze je zarnenit s zadnou dalsi odrudou. Zvlastnosti na listech -

ascidia, abortace a chorise - jak je popsal I. Klastersky ve sve speci­

alni studii o cv. Rohan, jsou rovnez spolecne i pro cv. Quercifolia 

(Svoboda 1961). K zarnenarn obou blizkych okrasnych odrud rnuze dojft na 

podzirn, kdyz cervene zbarvenf listu u cv. Rohan jiz slabne, zustava 

zrejrne jen na rapicich listu, prip. na halkach. 

Strorny odrudy cv. Quercifolia kvetou bohate, plodi vsak vzacne 

a navic vetsina bukvic je jiz pri sberu zretelne prazdna. Pri vysevu se 

ziskavaji sernenacky rnorfologicky shodne, jejich zbarvenf je prechodne, 

od ciste zeleneho az k cervenernu (v Hejnicich roste jeden takovy jedinec 

vedle strornu cv. Atropunicea>. Vzacne se rnohou najit sernenacky i z pri­

rozene obnovy <napr. v arboretu Tharandt). Znaky typicke pro kultivar je 

rnozne kornbinovat se znaky ostatnich okrasnych odrud (jako napr. u cv. 

Ansorgei aj.). 

Okrasna hodnota teto odrudy je velka, zejrnena rnuze dobre pusobit 

pri zastrihovani v zivych plotech a stenach. 
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Fagus silvatica L. cv. Quercifolia 

1. Puvodce: ? Oberspier Harz, 1864. 

2. Pestitel: Arboretum Muscaviense 1864 (?). 

3. Autor pojmenovani: Booth, Cat. ex Kirchner in Petzold et Kirchner 

(Arb. Muscav. 1864: 662). 

4. Ilustrace: cf. Klastersky 1955 (cv. Rohani). 

s. Herbar: centurie Bot. odd. NM Pruhonice (Svoboda 1982). 

6. Matecny strom- kulturni typ: Konopiste (Hejnice). 

7. Literatura: Svoboda 1971. 

8. Popis- diagnoza: folia Quercus instar lobata (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. NON - cv. Laciniata, NON - cv. Asplenifolia; 

B. mixon nebyl zjisten (pouze ascidia, abortace, chorise); 

C. skupina navazuje na kultivar cv. Rohani (=cv. Quercifo­

lia x cv. Brocklesby, analogicky cv. Interrupta Purpu­

rea), cv. Rohan Gold <= cv. Zlatia x cv. Quercifolia), 

dale cv. Interrupta. 

10. Mnozeni: heterovegetativne (generativne jen vzacne, napr. pri krizeni 

-viz cv. Rohanii). 
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Skupina ROHAN 

Zpocatku byla kfizenim ziskana okrasna odruda cv. Rohanii, ale az 

dukladnou studii osvetlujici morfologicke zvla.stnosti na listech se ob­

jasnil jeji vztah ke cv. Quercifolia. V roce 1955 byla oznamena jako no­

vinka okrasna odruda cv. Interrupta <Hoye Smith - Deutsche Baurnschule 

1955/7: 265, f. 154- viz take Grootendorst 1967>, ktera podle popisu 

a vyobrazeni odpovida pfesne cv. Quercifolia. Pozdeji byla v r. 1963 po­

psana dalsi novinka cv. Interrupta Purpurea (Meyer F.G. - Plant Explor 

ARS 1963: 31-32), ktera rovnez odpovida plne cv. Rohanii. Oba kultivary 

se pestuji v Holandsku a v USA. V roce 1973 byl uveden kultivar Rohan 

Gold <Hoye Smith- Journal R.H.S. 1973: 5), jednim z jeho rodicu je ne­

pochybne jedinec cv. Zlatia. Pro vsechny uvadene okrasne odrudy je spo­

lecny tvar listu,charakterizujici skupinu QUERCIFOLIA. 

Okrasna odruda buk Rohanuv vznikla pfed r. 1895. Autor, puvodce 

a slechtitel, byvaly zamecky Zahradnik Vojtech Masek uvadi, ze prvou 

rostlinu ziskal kfizenim dvou buku rostoucich v zameckem parku na Sych­

rove. Byly to jedinci dvou kultivaru: cv. Quercifolia a cv. Brocklesby, 

ktery patfi do skupiny ATROPUNICEA. <Muzeme se pozastavit nad tim, co je 

vlastne cv. Brocklesby a ze se uvadi az po r. 1899; v soucasne dobe neni 

znam zadny zijici jedinec!). Prvy popis uvefejneny Wzl. Koerberem obsa­

huje malo podrobnosti, ovsem na pfipojenem vyobrazeni jsou zfejme vsech­

ny znaky. co sarnotnem autoru popisu Wzl. Koerberovi je stale malo zprav, 

ve stejnem roce uvefejnil popis jinych novinek, napf. Lyciurn barbarurn­

fol. aureo variegatis, kefe uvadeneho v r. 1880 ze Sychrova a pozdeji se 

intenzivne sificiho. Blizsi udaje o V. Maskovi viz Zahr. vin. slov. Pra­

ha 1941: 774, 510.) 

Buk Rohanuv se zacal postupne pestovat, k jeho oblibe snad pfispelo 

pojmenovani po slavne rodine vysoke slechty, ktera se usadila po fran­

couzske revoluci na Sychrove. 

Vets! odborny zajem o tuto odrudu vzbudila velmi podrobna studie 

RNDr. Ivana Klasterskeho Ascidia a abortace na listech Fagus silvatica 

L. var. Koerber. Autor v ni uvedl vse, co se podafilo zjistit o jejim 
I 

vzniku, ale pfedevsim sve pozorovani, do te doby pozornosti unikajicich 

zvlastnosti, ktere vysvetloval jako virozy. Jsou to zejmena na listech: 

kornoutky- kapi (ascidia), abortace (odurnfeni- zanik pletiv) a konecne 

chorise (rozdvojeni zilek a cepele). V te dobe dr. Ivan Klastersky stu­

doval vyskyt podobnych jevd u fady rostlin, pfedevsim ruze, lipy, jilmu. 

Pfekvapivost zjisteni zvlastnosti na listech jedincu cv. Rohan zdu­

raznilo to, ze v tu dobu nebyl v zameckem parku na Sychrove zadny jedi­

nec od jednoho z uvadenych rodicu, cv. Quercifolia. Dokonce se tehdy 
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20. Fagus silvatica L. cv. Rohan 
-pdvodni kresba (in: Kla­

stersky I. 1955). 

u nas nevedelo 0 ~adnem ~ij!c!m jedinci, jelikoz s organizovanym studiem 

introdukovanych cizokrajnych a okrasnych drevin se teprve zac!nalo <Svo­

boda 1958). Nicmene studie dr. Ivana Klasterskeho byla t!m objevna i pro 
cv. Quercifolia. 

Prekvapivym zjisten!m byla uplna morfologicka shoda cv. Quercifolia 

s cv. Rohan, ktery vznikl 
1961/2: 4l-46; 1972: 138, 

pouhym doplnen!m cerveneho zbarven! <Svoboda 
obr. 24, 139, obr. 25). Vse bylo nekolikrat 

opakovane potvrzeno - totiz vysevem bukvic sb!ranych pod stromy cv. 

Quercifolia a cv. Rohani. v obou pr!padech je potomstvo morfologicky 
stejne, step! se pouze intenzita cerveneho zbarven!. Vznikaj! totiz se­
menacky s listy ciste zelenymi i vyrazne cervenymi, ale vetsina je vsak 
prechodneho zbarven!, jak je ostatne zname i u semenackd cervenolistych 

bukd <napr. cv. Cuprea atd.>. 
Pro overen! hypotetickeho viroveho onemocnen! byly stepovany rouby 

cv. Rohan na podnoz buku lesn!ho. V zadnem pr!pade se neprojevil vliv na 
tvar a zbarven! listd podno~e <Svoboda 1971>. Nav!c byly studovany stare 

heterovegetativne rozmnozovane stromy cv. Rohani, pokusnymi zasahy byla 

u nich vyvolana tvorba pr!datnych pupenu. Listy z techto pupend na kore­
nech pod korenovym krckem (tj. m!sty srdstu roubu a podnoze> byly nejen 

cervene zbarvene, ale take zubate! Dals!m studiem se ukazalo, ze pletiva 
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21. Fagus silvatica L. cv. Rohan. 

roubu prorostla mistem sr~stu, vytvorily se nektere nove vlastni koreny 

roubu- vznikla heterogenni chimera (Svoboda 1974>. 
Uvedena pozorovani plati i pro cv. Quercifolia, ovsem s nasleduji­

cim upresnenim. Vlastnosti list~, popisovane u cv. Rohan I. Klasterskym 
se projevuji nejvice na mladych rostlinach. Na starych jedincich, bohate 

plodnych, celkove vyrovnaneho rustu, se uvadene znaky s vyjirnkou tech, 
ktere vznikly nasledkem poskozeni, temer nenajdou. 

Statny strom Rohanova buku v zasobni zahrade byvaleho Maskova za­
hradnictvi v Turnove <t.c. ~lechtitelska stanice> predstavuje matecny 

strom a kulturni typ. Dalsi strornky jsou znamy z parkd a zahrad nasledu­
jicich mist: Bardejov, Buchlovice, Bratislava - sady Janka Krala, Bys-
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trice p. H., Cimelice, H~j, Kezmarok, Konopi~te, Kfizanov, Loucka, Mar­

tin, Mlynany, Novy Dvdr, Praha-Male~ice, PrOhonice, Slavice (dva strom­

ky), Sychrov, Telc (dva stromky>, Turnov, Uhf!neves. Z pfehledu uvede­

nych zahrad je zrejm~, ze hlavn!m pestitelem a dodavatelem byly okrasn~ 

~kolky Cs. dendrologick~ spolecnosti v Prdhonic!ch. Tato okrasn~ odrOda 

se pestuje i v zahranic!, napf. ve V!dni - Schoenbrun, v Polsku - arbo­

retum Kornik, v Nemecku - arboretum Tharandt. V USA se uv~d! introdukce 

do sb!rek techto arboret: nejdr!ve to bylo Arnold arboretum (celkem tfi 

jedinci 1949, 1954), potom Morton arboretum (1953, 1957, 1969), d~le 

Washington Cpo dvou jedinc!ch) - arboretum Seatle (1950, 1955) a St. 

National arboretum Cl960, 196) a konecne po jednom jedinci CBarnarr's 

Inn Farm, Wilmington; Longwood Gardens, Kennet Square; Strybing Arbore­

tum, San Francisco; Arboretum Barnes Foundation, Merion - dva jedinci 

1956, 1959 jako var. Purpurea cv. Rohanii). 

Fagus silvatica L. cv. Rohan 

1. Pdvodce: Masek V., Turnov, 1894 (cv. Quercifolia x cv. Brocklesby 

skupina ATROPUNICEA). 

2. Pestitel: Masek v., 1908, Turnov Cmatecny strom>. 

3. Autor pojmenovini: Koerber Wzl. (Oester. -Ungarn. Gartenzeitung., 

Wien 1894, ex: Niemetz-MDDG 1905/14: 105); Frommes Oester. -Un­

garn. Gartenkalender (1. Maerz 1894: 19); Gartenflora 1894/43: 

328 • 

4. Ilustrace: Klistersky 1955, Svoboda 1961, 1971 (cf. Chov. drob. 

zvif. 1908/6/3: 34; cf. Prakt. ridce zahr.). 

5. Herb if: Bot. odd. NM Prdhonice (legit Klistersky 1955), centu­

rie (Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Turnov (Sychrov, Prdhonice). 

1. Literatura: Klistersky 1955, Svoboda A.M. Index Semin. Plant., Prd­

honice 1985/21: 77. 

8. Popis - diagnoza: follia Quercus instar lobata (Domin 1932) - purpu-

rea. 

9. Taxonomie: A. NON - cv. Asplenifolia, NON - cv. Laci~iata; 

B. mixon nebyl zjisten; 

C. skupina souvisi s cv. Quercifolia, cv. Rohan Gold, cv. 

Interrupta Purpurea. 

10. Mnozeni: heterovegetativne (vznik heterogennich chimer - Svoboda 

1974), generativne jen pokusne pro kfizeni. 
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Skupina ROSEO MARGINATA 

Pro jedince teto skupiny je typicke, ze maji listy cervene zbarvene 

a na okrajich cepele prosvita bile pletivo. u jinych rostlin a drevin je 

takova kombinace velmi vzacna (napr. Acer palmatum cv. Tricolor). Patri 

sem predevsim kultivar Roseo Marginata a vzacny, k predchazejicimu nekdy 

pripojovany cv. Tricolor. Obdobne jsou kultivary ve skupinach ALBO VARI-

EGATA a LUTEO VARIEGATA. ·-;-:h·c../~ i-IJ-> /t.ifv ~1 Jiv.. 

o vzniku okrasne odrudy nemame podrobnejsi zpravy, byla nalezena 

udajne . ve Francii pred rokem 1883 (MDDG 1939/52: 29). Popis byl uverej­

nen poprve v r. 1888. Zelene zbarveni listu je u teto odrudy prekryto 

cervenym, ktere nekdy vybiha klinovite do stredu cepele. v korunach 

stromu, zejmena pri kmenech, ale take na koncich vetvi, jsou caste listy 

i cele vetve, ktere bile vroubeni nemaji, coz jsem oznacil jako MIXON -

autogenni chimery. Tak se muze postupne zmenit i cely strom (Pruhonice). 

Navic se najdou v korune kratke letorosty, jejichz vsechny listy jsou 

znetvoreny, po okrajich maji okrouhle laloky, ktere se castecne i pre­

kryvaji, zilnatina je zprohybana, listy kozovite Cviz obr. 14c. Svoboda 

1972: 128). 

Stromy teto okrasne odrudy se pestuji vzacne, napf. se uvadi z Ho­

landska = arboreta Trompetenburg, z Polska z Korniku, Rakoniewic, Niet­

kowa (cf. Seneta W. - Roczn. Dendrol., Warszawa 1959/13: 199), z Rumun­

ska z parku Olsi mesta Sibin (Rev. Padurilor 1956/10: 684-685), z USA­

Arnold arboreta, Morton arboreta, Barnes Found, Longwood garden, Plant 

Field arboreta- (celkem 8 stromu). U nas je znama z matecnych-okrasnych 

skolek (~icany) a rady parku: Konopiste, Panenske Bfezany, Biskupice, 

Doudleby n. o., Ratiborice, Vlci Pole, Orlik, Praha-Letna a ~echovy sa­

dy, Merklin, ~inkovy, Benesov n. Ploucnici, Klasterec nad Ohfi, Sychrov, 

Velke Bfezno (cf. Hieke 1965-1976>; na Morave roste v parcich a zahra­

dach: Telc, Kromeriz-Podzamacka zahrada, stfilky, ~echy p. Kosifem, Na­

mest na Hane, Buchlovice, Krizanov (Kriz 1971, 1978); na Slovensku: Bar­

dejov, Bratislava Cdva stromky>, Fifakovo, Turcianska Stiavnicka, Mlyna­

ny, Vrable, Senice, Velke Levare, Piestany, Rakovice. Na Slovensku bylo 

zjisteno celkem 15 jedincu v parcich a zahradach na 11 mistech (Bencat 

1982). Nejvetsi stromy se uvadi z parku: Filakovo <45 let, vyska 9 m, 

prlimer kmene 20 em), Rakovice (60 let, vyska 9 m, prumer 35 em), Vrable 

(50 let, vyska 8 m, prumer 34 em). Rozmery stromu byly rovnez hodnoceny 

samostatne (Hieke K. ~as. Slez. muz. Opava 1971: 51). Poprve byl u nas 

zapsan tento kultivar v r. 1919 v Chudenicich, kde se potom radu let 

pestoval v okrasnych skolkach. 

Stromy dorustaji velkych rozmeru, pravidelne kvetou a plodi Cpresne 
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22. Fagus silvatica L. cv. Roseo Marginata. 
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sledovany vysev nebyl prozatim proveden>. Pfi odberu roub~ je nutn~ 

v l~te oznacit vetve s typickymi listy, (jinak dochazi k zamene a rouby 

se odeberou z vetvi, kter~ maji listy jen cerven~>. Okrasna odr~da rna 

spise vyznam pro sbirky a studium morfologickych zmen, i kdyz casne zja­

ra zaujme i nahodn~ho navstevnika parku. 

Fagus silvatica L. cv. Roseo Marginata 

1. Pdvodce: ?, Francie 1883. 

2. Pestitel: ? 

3. Autor pojmenovani: Cripps (Gard. Chron. Ilustr. 1888/3: 779), Lange 

S~llustr. Monatschr. Gartenbau 1888/7: 389, f.). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 128, obr. 14a, b, c. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Prdhonice CPR), vymenna centurie (Svoboda 1982). 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: ~icany. 

7. Literatura: Grootendorst 1967. 

8~ Popis - diagn5za: folia purpurea, irregulariter pallide roseo-margi­

nata (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. = cv. Tricolor (?), = cv. Purpurea Tricolor; 

B. mixon - listy bez bileho okraje cepele; 

c. skupina souvisi s cv. Tricolor. 

10. Mnozeni: heterovegetativne. 

· 1 • v~ 

84 



Skupina ROTUNDIFOLIA 

Pro kultivar - pozdeji popsan1 jako cv. Rotundifolia -. teto skupiny 
jsou typicke male, okrouhle listy. Prvy takov1 jedinec byl znam ji! 
v r. 1870 z ji!n.! Anglie, z parku Woking (Brookwood, Knap Hjll>. V roce 

1959 byla popsana dals.! bl.!zka okrasna odr~da - cv. Coekleshall, ktera 
rna, krome uvedenych znak~, hustou kuzelovitou korunu. Vzhledem k tomu, 

ze znaky teto odr~dy se pfenasej.! pfi generativn.!m mno!en.!, je pravdepo­
dobny vznik novych kultivar~, vzniklych kombinac.! jejich znak~. 

Nejd~lezitejs.!m znakem cv. Rotundifolia jsou male, okrouhle listy 

<2-4 em velke>, ktere maj.! dva az tfi pary bocn.!ch !ilek. Stromy do­
r~staj.! velkych rozmer~, maj.! siroce pyramidaln.! korunu, pravidelne kve­
tou a plod.!. Z p~vodn.!ho jedince poslal major Me Nair v roce 1872 vzorek 

do Kralovske botanicke zahrady v Kew. Stars.! jedinci jsou v Evrope vzac­
n.!, takze u nas rostouc.! strom je unikatem. Nalezl ho Vl. Jehl.!k v se­
vern.!ch Cechach v soukrome zahrade v Raspenave u Frydlantu (1961>. Strom 
je vysok1 15 m, rna vice kmen~ (obvod mer.! u zeme 230 em) a je plodny. 
z bukvic byly vypestovany semenacky shodn1ch vlastnost.!. v okrasn1ch 

23. Fagus silvatica L. 
cv. Rot unoifo 1i a. 
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skolkach se odr~da rozmnozuje heterovegetativne-stepovanim. v Polsku byl 

pestovan ve skolkach v Podzamcze, v parku Nietkow, v parku Skierniewice 

a Godisz. Dalsi jedinci byly popsani v Koline nad Rynem (MDDG 1940/53: 

118), Naardenu (MDDG 1904/13: 140, 264) a take v USA, a to v techto za­

hradach: Arnold arboretum, Morton arboretum, Univ. St. Nation Arboretum 

Washington, Barnes arboretum, Longwood Gardens, Brookside Garden. Prva 

intordukce je uvedena v Arnold arboretu <1903). Nova okrasna odr~da, cv. 

Coekleshall <popsana v casopise Arnoldia 1967/27: 62, foto) se zrejme 

jeste casteji nepestuje. 

Okrasna odr~da cv. Rotundifolia je velmi ozdobna, rna neobycejne 

vlastnosti, takze se bude nepochybne pestovat v okrasnych skolkach. 

Fagus silvatica L. cv. Rotundifolia 

1. Puvodce: Me Nair, Woking, Brokwood, Knap Hill, Anglie, 1872. 

2. Pestitel: Kew Garden. 

3. Autor pojmenovani: Jackmann (Hibberd·s Gard. Mag. 1894/37: 339). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 133, obr. 19. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Pruhonice (PR), vfmenna centurie (Svoboda 1982). 

6. Matecnf jedinec- kulturni typ: Raspenava (unikat). 

7. literatura: Beissner L. (MDDG 1904/13: 140). 

8. Popis- diagnoza: folia dense perparva, tantum 1,5-3 em longa, su­

borbicularia et saepa basi subcordata (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. cv. Rotundifolia Minor; 

B. mixon - zfejme tak vznikl cv. Coekleshall (autogenni 

chimera); 

c. souvisi s cv. Coekleshall (orig. 1959 Gard Chr. 1966/ 

13: 13). 

10. Mnozeni: heterovegetativne, pro pokusy a vfzkum je moznost rovnez 

generativne. 
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Skup"ina ZLA TIA 

Odrudy teto skupiny maj! zrejme spolecny z~klad v jedinci nalezenem 
v r. 1890 v Srbsku, ktery se z~hy zacal pestovat a postupne umoznil 

vznik ruznych kr!zencu, ktere byly uzn~ny jako novinky. Jeho listy jsou 

na jare po cele plose stejnomerne zlute, pozdeji zbarven! sl~bne. v li­
terature jsou sice zaznamen~ny i dals! n~lezy v pr!rode, o nichz vsak 

nezn~me z~dne podrobnosti. Okrasn~ odruda vznikla na uzem!, kde se podle 
taxonomi·ckych prac! vyskytuje taxon bl!zky evropskemu buku, totiz Fagus 

moesiaca CMaly> Czeczott. Prozat!m vsak nebyly nalezeny a presne defino­
v~ny jeho diagnosticke znaky, takze pro tento prehled byl kultivar pone­

ch~n v r~mci druhu Fagus silvatica L. <viz Svoboda 1981). 

Do skupiny patr! nekolik vyznamnych novinek okrasnych odrud: cv. 
Aureo Pendula a cv. Rohan Gold a cv. Dawyck Gold, ktere se prozat!m 

v Ceskoslovensku nepestuj!. 

Prvy jedinec s charakteristickym zlutym zbarven!m listu byl nalezen 
v Srbsku, v hor~ch pobl!ze m!sta Vranja (1890). Popsal ho prof. Dragas­

zewski, ktery predal rouby firme Spaeth, a ta zavedla tento kultivar pod 

jmenem cv. Zlatia CMDDG lS93/2: 17, 18, 94; 1916/25: 133; 1939/52: 197>. 

Brzy nato byl nalezen jedinec s podobnymi znaky ve ~vycarsku, dals! po­

tom u jezera Vlasiny v Srbsku nalezl Adamovic (in herb. Velenovsky, Pra­

ha Domin 1932: 13> a posleze v r. 1924 sb!ral podobne herb~rove polozky 

T. Soska u Rataj (Herb~r NM Pruhonice/PR>. 

Odrudc>. cv. Zlatia se pestuje pomerne casto, protoze jedinci jsou 
zdrav!, rychle rostou, pravidelne kvetou a plod!. Tak napr. v Polsku je 
zn~m jedinec z Korniku, z parku Osowa Sien, ale take v SSSR z Kalinin­

gradu, Uzhorodu <Intr. Zel. Stroit., Moskva 1955/4: 111), z Salaspilse 

(Puka 1964), na Ukrajine je zn~m u Starozince v parku Bergomet CSmagljuk 

1964), pestuje se v Holandsku v arboretu Trompetenburg a v USA v n~sle­

duj!c!ch zahrad~ch: Arnold arboretum Cprv~ introdukce 1912 od firmy Spa­
eth, Berlin>, St. universitn! arboretum Washington, Morton arboretum, 

Planting Fields arboretum, Londgwoods Garden <celkem 12 evidovanych je­
dincu>. V Ceskoslovensku se odruda po prvotn! introdukci do Spolkove za­
hrady Dendrologicke spolecnosti v Pruhonic!ch <1927> rychle rozs!rila. 

Roste napr. v techto parc!ch: Kostelec n. o., Boskovice, Telc, Cechy 

p. Kos!rem, Neuberk, Novy DvUr u Opavy, na Slovensku: Martin. 

Jednotlive stromy jsou take znamy z okrasnych skolek, napr. v Tur­
nove a soudne u Jic!na. v minulosti byl pestovan v Praze-Krci (Herbar 

Bayer, Brno 1927), dale v Americke zahrade u Chudenic- od r. 1919 do 

uschnut! 1949 <Dostal J.>; ve Vysokem Myte byl podle dotazn!kove akce 
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24. Pagua silvatica L. Zlatia. ·• 

ministerstva zemedelstv! z r. 1927 strom vysoky 10 m s prdmerem kmene 
30 em. 

Napadn~ !lutav~ zbarven! list~ se pozdeji na podzim ztrac!, tak!e 
i v1znacn! jedinci mohou uj!t pozornosti. Listy jsou v§ak - oproti 
listdm buku lesn!ho - iiri!. 

Kultivar se mno!! v1hradne itepovan!m - heterovegetativne. Pri po­
kusn~m v1sevu bukvic se najdou jednotliv~ semenacky se !lute zbarvenymi 
listy, co! umo!nilo zaveden! nekterych novych okrasnych odr~d. 



Fagus silvatica L. cv. Zlatia 

1. Pdvodce: Dragoszewski, Srbsko, 1890. 

2. Pestitel: okrasne skolky Spaeth, Berlin. 

3. Autor pojmenovani: Spaeth (Kat. 1891/88: 89; Gard. Chron. Illustr. 

1892/3/12: 669). 

4. Ilustrace: Svoboda 1972: 125, obr. 11. 

5. Herbaf: Bot. odd. NM Prdhonice CPR), herbaf pro vymenu (Svoboda 

1982). 
-' 

6. Matecny jedinec - kulturni typ: Prdhonice. ! 'f -

7. Literatura: Grootendorst 1967. 

8. Popis - diagnoza: folia pulchre aurea, praesertim juvenilia, tandem 

fere virida (Domin 1932). 

9. Taxonomie: A. = cv. Aurea, = cv. Aurea Spaethi, NON-Aureo Variegata; 

B. mixon - nebyl pozorovan; 

C. souvisi s cv. Aureo Pendula, cv. Dawyck Gold, cv. Ro­

han Gold. 

10. Mnozeni- v okrasnych skolkach stepovanim (heterovegetativne), gene­

rativne jen pokusne - pfedevsim pro ziskavani kfizencd . 

. ( ,. 
( l t . I 1 '\ r ~ 
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OKRASNE SKOLKY A SBiRKY 

Pri introdukci a dalsim pestovani cizokrajnych a okrasnych drevin 

v Evrope maji velky vyznam skolky firmy Spaeth v Berline. Byly zalozeny 

v r. 1720, ovsem nejvetsiho rozkvetu dosahly koncem 19. stol., coz je 

videt z letopoctu vzniku novinek a prvotni introdukce <katalog 1930). 

z okrasnych buku zavedenych touto skolkou to jsou nasledujici odrudy: 

cv. Zlatia (1891), Striata <1892), Argenteo Marmorata (1899) a Spaethia­

na <1920), dale se dosud ve sbirce arboreta pestuji okrasne odrudy cv. 

Bornyensis, Miltonensis Quercifolia, Roseo Marginata, Spaethiana, Stria­

ta a Zlatia. 

Ve starsim obdobi byly rovnez vyznamne skolky zalozene u svetozna­

meho prirodniho parku v Muzakove (Bad Muskau), ktery lezi na rece Nise 

v Horni Luzici. Zakladatel Hermann Pueckler rozsiril park i na vychodni 

breh reky a tam vznikly okrasne skolky. Pracovali v nich tehdejsi 

predni odbornici Kirchner a Petzold. V katalogu "Arboretum Muscaviense" 

(1864) bylo uvedeno mnoho novinek, napr. cv. Atropurpurea Macrophylla, 

Cochleata, Comptoniaefolia, Grandidentata, Latifolia, Monstrosa, Pyrami­

dalis a Quercifolia. 

z uzemi Ceskoslovenska je nejstarsi zpravou zaznam o pestovani 

okrasnych odrud cv. Asplenifolia a Atropurpurea v botanicke zahrade 

v Praze na Smichove z roku 1844. o neco pozdeji, v letech 1845-9, byly 

v seznamu drevin zameckeho zahradnictvi na Sychrove (1845-9) zapsany od­

rudy cv. Asplenifolia, Atropurpurea, Cochleata, Pendula, Purpurea a 

Quercifolia. Ze zahrad na Hluboke (1865) byly zapsany nasledujici okras­

ne odrudy: cv. Aureo Variegata, Asplenifolia, Atropurpurea, Brocklesby, 

Cristata, Grandiflora, Latifolia, Laciniata, Pendula, Quercifolia. Na 

Sychrove <1880) byly sbirky doplneny o kultivary Brocklesby, Reygerloo, 

Argenteo Variegata, Aureo Variegata, Macrophylla, Purpurea (Hort. anglo­

rum), Purpurea Pendula Nova, Pyramidalis, Quercifolia (Quercoides) 

a Tricolor. 

Nejbohatejsi sbirky sve doby u nas patrily Americke zahrade u Chu­

denic <Svoboda 1976/5: 41, 1982/12: 81>. Celkovy pocet pestovanych taxo­

nu dosahoval az 1500 drevin, z toho bylo na 200 jehlicnatych. Mezi sor­

timentem byly rovnez novinky, napr. Picea excelsa Harrachii <c. 52, po­

prve v katalogu z r. 1912) s nasledujicim popisem: kmen sikmy, zprohyba­

ny, vetve previsle. Smrk pochazi zrejme z potomstva previslych smrku 
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z blizkych ~inkov (Ful!n M. eas. ces. zahr. 1892: 5-6, obr.). Takovou 

novinkou - prenesenou z pr!rody - je zrejme take zakrsle rostouc! buk 

(viz. cv. Eugen, skupina Fruticosa). Prozat!m o tomto buku nebyla publi­

kovana zadna zprava, ani podrobnejs! popis. 0 vysoke urovni introdukce 

svedc! prehled drevin pestovanych V Americke zahrade u Chudenic (V za­

vorce jsou letopocty pr!slusnych katalogu a tehdy uz!vana jmena kultiva­

ru): Fagus grandifolia (F. americana 1847, F. Ferruginea 1892, 1912), 

Fagus silvatica <1847, 1892, 1912 atd.), okrasne odrudy cv. Asplenifolia 

(ale take Heterophylla, Comptoniaefolia) v letech 1842, 1847, 1892, 1912 

<v roce 1927 se uvad! vyska stromu 6 m a obvod kmene 40 em, v roce 1983 

to jsou stromy c. 203,249 a 252), Atropunicea (Purpurea- v letech 1847, 

1892, 1912, v roce 1927 strom o vysce 8 m s obvodem kmene 30 em, v roce 

1983 strom c. 76), Cochleata <1847, Undulata 1942), Cristata (Crispa 

1843, 1847, 1892, 1912, v roce 1927 byla vyska stromu 7 m, obvod kmene 

40 em, v roce 1983 strom c. 251, dals! dva zahynuly'), Latifolia (1927), 

Luteo Variegata (Aureo Variegata v letech 1847, 1892, 1927), Pendula 

<v letech 1847, 1892, 1912, v r. 1983 strom c. 84), Pendula Capitata 

Hortul (1942), Purpureo Pendula <1892), Quercifolia <1847, Quetcoides 

v r. 1892 Bth. Cat., 1912, v r. 1927 vyska stromu 8 m a obvod kmene 

75 em), Roseo Marginata (1892, 1912, 1927, v r. 1983 strom c. 248), Tri­

color (1912, 1927), Zlatia <1912, 1927). Takova bohatstv! okrasnych od­

rud a jejich presne uvadene pojmenovan! je presvedcivym dukazem vysoke 

odbornosti. 

v soucasne dobe jsou okrasne odrudy buku velmi obl!bene a velky po­

cet kultivaru pestuj! predn! okrasne skolky v Anglii, Holandsku, Nemecku 

a v Severn! Americe. 

v nedavne dobe byl dokoncen prehled vsech okrasnych drevin, druhu 

i kultivaru, pestovanych v Severn! Americe. 

Americka zahradnicka spolecnost (Mt. Vernon, Virginia) si vyzadala 

podklady ze 16 hlavn!ch arboret a botanickych zahrad. Po sestilete in­

tenz!vn! praci bylo shromazdeno na 140 000 zaznamu, ktere byly zpracova­

ny a reprodukovany na 12 mikrofis!ch. Rejstr!k byl t!mto zpusobem publi­

kovan pod nazvem: Plant Sciences Data Centre Master Inventory (Bencat 

F., Folia dendrol., Bratislava 1975/5: 195). Krome jmen drevin, ktera 

byla ponechana v puvodn!m znen!, je uvedena zahrada, kde se nachazej! 

jejich pr!rustkova c!sla, puvod a rok z!skan!, coz jsou obecne platne 

nejdulezitejs! udaje rejstr!ku o drevinach pestovanych v arboretech 

a botanickych zahradach. v ramci celkoveho zpracovan! introdukovanych 

drevin jsou uvadeny take okrasne buky, jejichz prehled nasleduje: 
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FAGUS 

- crenata 

- engleriana 

- grandifolia 

caroliniana, var. 

- - pubescens, var. 

KULTIVARY: 

Albo Variegata 

Ansorgei 

.s Asplenifolia 

Atropunicea 

Atropunicea Nana 

Aurea 

Aurea Marginata 

Aureo Pendula 

Bornyensis 

Bosnick 

Cristata 

Cup rea 

Fastigiata 

Faux de Vesey 

Grandidentata 

- japonica 

- lucida 

- orientalis 

- silvatica 

• Laciniata 

Latifolia 

Norwegiensis 

Pendula 

Purpurea Pendula 

.. Quercifolia 

Riversii 

Rohanii 

Roseo Marginata 

Rotundifolia 

Spaethiana 

Swat Magret 

Tortuosa 

Tricolor 

Zlatia 

Jednotliv~ udaje 0 jejich pestovan! jsou uvadeny u pr!slusnych kul­

tivard, zde je pro uplnost jeste uveden celkovy seznam arboret a bota­

nickych zahrad. 

ARNOLD ARBORETUM. - The Arborway. Jamaica Plain, MA 02130. 
ARTHUR HOYT SCOTT HORTICULTURAL FOUNDATION. - Swatrhmore, PA 19081. 
BARNARD·s INN FARM, Mrs. Juliana W. Hill. - 1106 Greenhill Ave. Wilming-

ton, DE 19805. 
ARBORETUM OF THE BARNES FOUDATION. - BOX 128, Marion, PA 19066. 
BICKELHAUPT ARBORETUM. - 340 South 14th Street, Clinton, IO 52732. 
BROKGREEN GARDENS. - Murrells Inket. Sc 29576. 
BROOKSIDE BOTANICAL GARDANES. - 1500 Glenallen Ave. Wheaton, MD 20902. 
CORNEL PLANTATIONS. - 1 00 -Juaa Falls Road. Ithaca, NY 14850. 
DENVER BOTANICAL GARDENS. - 909 York Street. Denver, CO 80206. 
FAIRCHILD TROPICAL GARDEN. - 10901 Old Cutler Road. Miami, FL 33156. 
HAYES REGIONAL ARBORETUM. - 801 Elks Road. Richmond, IN 47374. 
CALLAWAY GARDENS. - Route 27. Pine Mountains GA 31822. 
LONGWOOD GARDENS. - Kennett Square, PA 19348. 
LOS ANGELES STATE, COUNTRY ARBORETUM. - 301 North Baldwin Ave. Arcadia, 

CA 91006. 
MORRIS ARBORETUM. - 9414 Meadwbrook Ave. Philadephia PA 19118. 
MORTON ARBORETUM. - Lisle IL 60532. 
PLANTING FIELDS ARBORETUM. -Box 58. Oyster Bay, L.I., MY 1 1771. 
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PLANT RESEARCH INSTITUTE. Ornamental Plant Section. - Canada Depart. of 
Agric. Ottawa, Canada. 

ROYAL BOTANIC GARDEN. - BOX 399. Hamilton Canada 18N 3H8. 
SAN DIEGO ZOOLOGICAL GARDEN. -PO BOX 551. San Diego CA 92112. 
SANTA BARBARA BOTANIC GARDEN. - 1212 Mission Canyon Road. Santa Barbara, 

CA 93105. 
UNITARIAN CHURCH OF SOUTH NEW JERSEY. - 401 North Kings Higway Chery 

Hill, NJ 08034. 
UNITED STATES NATIONAL ARBORETUM. - Washington, D. C. 20005. 
UNIVERSITY OF MINNESOTA LANDSCAPE ARBORETUM. -BOX 132-1, Route 1 Chas­

ka, MN 55318. 
UNIVERSITY OF WASHINGTON ARBORETUM. - Seatle, WA 98195. 
WESTTOWN SCHOOL ARBORETUM. - C/0 Chas. Brock. 420 E. Erie Avenue Phila­

delphia, PA 19134. 
THE HENRY FRANCIS DU PONT. - Museum. Winterthur, DE 19735 U.S.D.A. - A. 

R.S. Subtropical Horticulture Research Station 13601 Old Cutler 
Road. Miami, FL 33158. 
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MNOZENI OKRASNYCH ODRUD 

Zvlastnosti rostlin jsou ruzne zpusoby jejich rozmnozovani. Krome ob­

vykleho a prevladajiciho generativniho rozmnozovani je caste - i v pri­

rode - rozmnozovani vegetativni. Vznik kulturnich odrud, ovsem predevsim 

jejich dalsi pestovani <napr. u ovocnych drevin), podnitil rozvoj mnoha 

nejruznejsich zpusobu vegetativniho rozmnozovani <auto- i heterovegeta­

tivniho). Vetsinou tyto zpusoby vychazely z prikladu obvyklych v priro­

de, ale pokrocily jeste dale, napr. ve vyuziti podnozi, jejich vyberu 

z blizkych druhu i rodu. 

Generativni rozmnozovani se u okrasnych odrud 

vzacne. Je vseobecne zname, ze se vetsinou cenene 

pouziva jen velmi 

vlastnosti kultivaru 

neprenaseji na potomstvo. Prozatim se vsak rostliny vypestovane genera­

tivni a vegetativni cestou nerozlisovaly ani pojmenovanim, ani v sezna­

mech evidence. Pro generativni cestou ziskavane rostliny byl proto navr­

zen novy termin generon 'Svoboda 1980), ktery zah rnuje rovnez vsechny 

casti rostlin k tomu pouzivane (napr. kultura z pylu apod.). z dalsich 

zabran, ktere nedovoluji rozmnozovat kultivary generativn{ cestou, budou 

uvedeny jen priklady. Zakladem vetsiny okrasnych odrud je jeden jediny 

jedinec, ktery se dale mnozi vegetativne, vytvari se tedy klon. f•lnohe 

dreviny jsou vsak dvoudome, takze konkretni jedinec a z neho vznikajici 

klon rna pouze jedno pohlavi (buo samici, nebo samci>. Je nutne upozornit 

na skutecnost, ze urcite cenene znaky a vlastnosti okrasnych odrud mohou 

vznikat opakovane (tak napr. je znam klon jivy s previslymi vetvemi -

- samci i samici). Jinou obtizi je pozdni kveteni-plodnost, osamoceni 

jedinci jsou rozptyleni do ruznych a velmi vzdalenych parku. 

u buku se z uvedenych duvodu vyuzivalo generativni mnozeni okras­

nych odrud jen velmi vzacne, a to jedine pro studium a vyzkum <napr. vy­

sev bukvic z volneho spraseni>. Vyznamnejsi vysledky byly dosazeny snad 

jedine pri generativnim mnozeni okrasnych odrud buku, ktere maji listy 

zbarveny cervene Cnapr. cv. Cuprea). Pri vysevu bukvic z techto jedincu 

vznika potomstvo, v nemz ruzni jedinci maji listy od temne cervenych 

pres svetle cervene az po zelene. Timto zpusobem byly ziskany nove 

a cenne odrudy ve skupine ATROPUNICEA. Vysev bukvic sbiranych pod stromy 

cv. Atropunicea byl provaden jiz v minulem stoleti v nejznamejsi evrop­

ske okrasne skolce firmy Spaeth v Berline. Ze semenacku byly vybrany 

cenne kultivary, napr. cv. Spaethiana nebo cv. Swat Magret aj. Timto 
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zp~sobem se ziskavaji nove okrasne odrudy i u jinych dfevin, napf. vyse­

vem semen Acer platanoides cv. Schwedleri byly ziskany cenene odrudy -

cv. Crimson King a Fasaans Black. 

Buky jsou popisovany jako cizosprasne, kliciva semena tedy vznikaji 

pouze opylenim ciziho jedince. Okrasne odrudy jsou ve vetsine park~ za­

stoupeny jedinym stromem, takze jejich bukvice vznikaji kfizenim nej.bli­

ze rostoucich jedincu. Nicmene u cele fady kultivaru bylo pfi pokusnem 

vysevu ziskano male procento jedincu s vlastnostmi matecnych strom~ 

<napf. cv. Quercifolia, cv. Rotundifolia aj.). Prace zamefene na ziskani 

kfizenc~ jsou stale velmi vzacne, byly vsak jiz ziskany rostliny kfize­

nim asijskych a evropskych buk~ (Blinkenberg 1958, Nielsen 1954, Schaf­

falitsky 1956). Takove kfizeni vsak pfedpoklada introdukci techto cizo­

krajnych buku a jejich kveteni <viz kap. Introdukce). Genetice evropske­

ho buku byla venovana samostatna studie (Paule a kol. 1982). Zakladem 

, pro kfizeni jsou dobre znalosti biologie kveteni <Galoux 1966, Garrisson 

1957>. v Evrope jsou u buku semenne roky jen obcas, ovlivnuje to zfejme 

vyziva, pfedevsim v podzimnich mesicich pfed plodnym rokem (Weihe 1973, 

Holmsgaard 1958). Pravidelna potfeba semen si vyzadala efektivni sklado­

vani bukvic, coz bylo uspesne vyfeseno a zavedeno do lesnicke praxe 

u nasi v Polsku (Machanicek 1964, Suszka 1967). 

Vegetativni rozmnozovani buku v pfirode bylo popsano na pfikladu 

zakofenovani vetvi, ktere se dotykaji zeme <Ludwig 1958, Marx 1958, Fa­

tan 1959, Bednarz 1971). Obdobne pfipady byly u nas popsany u smrku, 

v Severni Americe u dalsich druhu dfevin <napf. zeravu - tuje obrovske 

aj.). Mimofadnym pfipadem je moznost vegetativniho rozmnozovani s vyuzi­

tim tzv. spicich pupenu, ktere jsou u buku <ale i jinych dfevin) bezne. 

Vyvijeji se na kmeni v podobe malych i velkych bouli. Prozatim tento jev 

nebyl podrobneji studovan, vysvetluje se tak, ze na kmeni, zejmena jeho 

bazi, se pfilezitostne, zfejme z fyziologickych pficin, vytvofi pupeny, 

ktere se vsak dale nevyvijeji <proto se jim fika spici>. u ovocnych dfe­

vin je rovnez znam podobny jev. u nekterych kultivaru jabloni se uvadi, 

ze podle poctu hrbolku se muze uvazovat 0 snazsim vegetativnim rozmnozo­

vani (Swingle 1925). 

Tyto spici pupeny, v literature uvadene jako sphaeroblasty, jsem 

pracovne oznacil nazvem OLECH. Pupeny jsou s kmenem spojeny jednim nebo 

vice vyrustky, lehce se vyloupnou, napf. nasledkem pfirodnich vlivu (po­

lomy, povodne apod.), a po opadnuti mohou za pfiznivych podminek zakofe­

nit, a tak umoznit vznik noveho jedince. 

Vegetativni rozmnozovani u dfevin se deli na autovegetativni a he­

terovegetativni. u vetsiny dfevin je autovegetativni mnozeni (fizkovanim 

a odkopky) obtizne, protoze oddelene casti nevytvafeji dostatecne rychle 

sve vlastni kofeny. Pokusne byly vsak i u buku docileny dobre vysledky 

(Krahl-Urban 1958). 
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Pro rostliny t!rnto zp~sobern rnnozen~ byl navrzen novy term!n: vege­

ton (Svoboda 1980), ktery zahr~uje jak eel~ vegetativne rnnozen~ rostli­
ny, tak jejich c~sti k rnnozeh! pouzit~. Novyrn nadejnyrn zp~sobern autove-

' getativn!ho rnnozen! jsou tk~nov~ kultury. Heterovegetativn! rnnozen!, se 

v~erni rnodifikacerni ~tepov~n!, jsou v praxi pouz!v~na rovnez velrni casto, 
ale krorne vegetonu vyzaduj! nutne je~te tak~ vhodnou podnoz. CDal~! po­

drobnosti viz Svoboda A.M. 1980, 1985 aj.>. 
Buk se nejcasteji rnnoz! ~tepov~n!rn Croubov~n!rn a ockov~n!rn) do boku 

star~!, rok predt!rn pripraven~ sazenice, kter~ se az po prijet! ~tepu 
postupne odstran! <Hoffmann 1960, Laffers 1963). Nejvet~! obt!z! je sla­
dit fenof~ze ~tepu a podnoze Cje~te st~le se dociluj! lep~! vysledky 
~tepov~n!rn v ruce, tzv. nastudeno, tj. kdyz podnoze jsou ulozeny v par­

n!ku, nikoliv ve vyt~pen~rn-ternperovan~rn sklen!ku>. 
U starych jedinc~ ze z~rneckych park~ byly pops~ny pr!pady vylornen! 

krnene z rn!sta sr~stu u korenov~ho krcku. Pri overov~n! hypot~zy o viro­
v~rn onernocnen! nekterych kultivar~ buku <cv. Rohanii) v~ak bylo naleze­
no pror~st~n! roubu do podnoze, kde se vytv~rej! nov~, sarnostatne koreny 
<Svoboda 197 4 >. 
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POKUSY A ZVLASTNOSTI 

Odrudy buku se od typickych jedincu buku lesn!ho odlisuj! nejruznejs!mi 

znaky, nekter~ jsou n~padn~, okrasne vyznamn~, jin~ jsou m~ne dulezit~, 

i kdyz vsechny jsou zaj!mav~. v pr!rode i v kulture zcela nepochybne 

prubezne vznikaj! a zanikaj! cetn~ odchylky. Muzeme tedy pouze konstato­

vat, ze se prozat!m napodarilo z~dny znak vyvolat umele a naopak se je 

rovnez nepodarilo z~merne a opakovane zrusit. 

Nejstars! dolozenou odchylkou je cerven~ zbarven! listu, kter~ na­

ch~z!me rovnez u eel~ rady nejruznejs!ch rostlin jinych skupin. Zelen~ 

barvivo chlorofylu je prekryto cervenym anthokyanem. easty vyskyt tako­

vych rostlin vedl k hypot~ze, ze rostliny - buo trvale, nebo docasne -

cervene zbarven~ v prubehu vyvoje prevazovaly nad zelene zbarvenymi. 

v dobe, kdy v atmosf~re jeste nebyl dostatek vodn!ch par, vyzadoval po­

mirne citlivy chlorofyl ochranu pred intenz!vn!m slunecn!m z~ren!m. Cer­

ven~ zbarven! je urcitym st1.•.pnem dedicn~ Cnapf. u hospod~fsky vyznamnych 

rostlin- u zeleniny, ovoce apod.) a casto se dos~hlo vyznamn~ho zvysen! 

dedicnosti tohoto znaku v potomstvu. Buky s cervene zbarvenymi listy by­

ly nalezeny nekolikr~t a nez~visle na ruznych m!stech, ovsem tehdy uz!­

van~ pravidla pro pojmenov~n! je slucovala do jednoho taxonu. Tak po le­

tech - jelikoz nebyla vedena evidence puvodu - nezjist!me u konkr~tn! 

rostliny, o jaky puvod jde. Nab!z! se vsak jedna moznost. Obecne je zn~­

rno, ze dedicnost znaku na ~enerativn!ch org~nech je vyznamnejs! - st~­

lejs! nez na vegetativn!ch. Na velkou promenlivost c!sek buku pouk~zal 

jiz v r. 1911 Buesgen, i kdyz nebyla sledov~na st~lost a vernost v popu­

lac!ch. Jedinci buku s cervene zbarvenymi listy vznikaly nez~visle na 

velmi vzdalenych m!stech a muzeme predpokl~dat, ze maj! vsechny znaky 

sv~ puvodn! populace a jejich c!sky se budou lisit od jinych. Tato 

moznost urcen! puvodu jedincu, pf!slusnosti k urcit~mu kultivaru, nebyla 

jeste sledov~na. Nekter~ kultivary vsak plod! jen vz~cne, pf!p. jsou do­

konce - podle dosavadn!ch pozorovan! - steriln!. 

Cerven~ zbarven! listu je znak n~padny, a tak nektef! autofi odde­

lovali jedince s touto odchylkou do samostatn~ skupiny. I kdyz m~me za­

r~zej!c! nedostatek poznatku a zpr~v o jejich vzniku a o morfologii, ba 

dokonce i u zij!c!ch jedincu, muzeme kultivary s cervenym zbarven!m lis­

tu rozdelit do nekolika skupin. v prv~ jsou kulturn! odrudy, kter~ 

vznikly osamocene, neopakuj! se, a tak jedinci tvof! klon Ci kdyz tfeba 

generativn! mnozen! nebylo prozat!m dostatecne vyzkouseno>. Je to napf. 

cv. Purpureo Pendula a drobn~ taxony odvozen~ od cv. Atropunicea: okras­

n~ odrudy cv. Riversii, Spaethiana, Brocklesby, Swat Magret. Druhou sku­

pinu tvof! odrudy slucuj!c! vice znaku, napf. cv. Roseomarginata a dal­

s!, kter~ maj! okraj listu b!ly: napf. cv. Tricolor, u nehoz se kombinu­

j! vsechny tfi zakladn! barvy. Tfet! a posledn! skupinou jsou kultivary, 
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a- Albo Variegata o- Quercd'olia c- Rohan d- Atropunicea e- Marmorata 
r - Dawyclc g - Pendula h - Purpureo Pendula i - Zlatia J -Asplenifolia 

k - Laciniata I - Rotundifolia m - Roseo Marginata 

25. tisky okrasnych odrud buku lesniho (Fagus silvatica L.). 

ktere vznikly - vicernene - krizenirn, tak napr. cv. Ansorgei <cv. Atropu­

nicea x Asplenifolia), cv. Rohanii <cv. Quercifolia x Atropunicea>, ana­

logicky cv. Interrupta. Vzhledern k stepeni potornstva byla popsana dokon­

ce sarnostatna kulturni odr~da cv. Cuprea. 

Dalsi zajirnavou a prozatirn nedostatecne prozkournanou skupinou znak~ 

jsou tvarove odchylky list~. Poprve takovy jev popsal Hesselrnann (1911), 

v korune stromu cv. Asplenifolia se vyskytovaly nahodile jednotlive lis­

ty s cepeli bez zarez~. Navic sledoval tyto listy podle jejich postaveni 

a zjistil urcite zavislosti - opakovaly se na letorostu nad sebou. Dal­

si vysledky pozorovani uverejnil pozdeji H. Lamprecht <1966). Sarnotna 

skutecnost je dostatecne presvedciva, oku zkuseneho pozorovatele nem~ze 

uniknout, ovsern interpretaci velmi ztezuje slozitost pojrnenovani jednot-
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1ivych strihano1istych ku1turnich odr~d. Ve svych prispevcich jsem pro 

pojmenov~n! takovych jedincu navrh1 pojmenov~n!: mi~on. Jde totiz v pod­

state o rost1iny s1ozene Ckonstruovane). v minu1osti by1y zn~y chimery, 

ktere vznik1y po pestite1skem z~sahu c1oveka <heterogenn! chimery>. Pro 

nove, prubezne a samovo1ne vznikaj!ci chimery by1o navrzeno pojmenov~n! 
.-

autogenn! chime~ je1ikoz od1isne utv~rene znaky vznikaj! na puvodn! 

rost1ine. Tento n~vrh vych~ze1 z definice chimery jako rost1iny s1ozene 

z tk~ni dvou ruznych genotypu. v korun~ch stromu ruznych ku1tivard 

okrasnych drevin jsou autogenn! chimery caste <Svoboda A.M. 1980, 1985 

a 1984 Index Semin. Plant., Pruhonice 20:79-82). U buku jsem je na1ezl 

u n~s1edujic!ch odrud: cv. Roseo Marginata, Luteo Variegata, A1bo Va­

riegata, Atropunicea <listy ze1ene) .:: ·<"'-Purpureo Pendula <vzprimeny rust) I 

zejmena vsak u jedincu cv. Asplenifo1ia a cv. Grandidentata.· Ruzni je­

dinci techto kultivaru maj! listy ruznym stupnem odli~ne, tak napr. 

v korune velkeho stromu cv. Grandidentata je tesne nad zem! jedin~ vetev 

s listy cv. Asplenifolia. Naproti tomu u stromu cv. Asplenifo1ia (pesto­

vanych v eech~ch) se prakticky vzdy najdou letorosty s listy bez hlubo­

kych z~rezu, okraj cepele je pouze zvlnen a listy tvarem odpov!daj! cv. 

Grandidentata. Velmi pravdepodobne je u n~s jediny klon, i kdyz se nepo­

darilo naj!t doklady o prve introdukci a dals!m pestov~n!. Poprve tento 

jev na uzem! eech zaznamenal L. Beissner, kdyz v r. 1895 nav~t!vil arbo­

retum Bukovina na Hrube Sk~le u Turnova. 

Pri dals!m podrobnem studiu okrasnych odrud buku cek~ pozorovatele 

jeste jiste mnoho prekvapen!. Pozornosti unikaly neobycejne tvary listu 

u jedincu cv. Quercifo1ia (zrejme klon z jedince na1ezeneho v pohor! 

Harz 1864>. v eech~ch by1a totiz ozn~ena novinka vznik1~ kr!zenim a po­

psan~ jako cv. Rohanii <1894). Autor, zahradn!k Masek uvedl, ze kr!zil 

cervenolisty buk (cv. Brocklesby) a jedince cv. Quercifo1ia, kteri tehdy 

rostli v bohatych sb!rk~ch z~mecke zahrady na Sychrove, kde byl dlouh~ 

leta vedouc!m zahradn!kem. Po letech, v r. 1953, zaca1 tuto okrasnou od­

rudu studovat dr. Ivan Kl~stersky. Okrasne odrudy se popisuj! ve1mi cas­

to kuse a stroze, uv~d! se vetsinou jeden jediny odlisny (diakriticky) 

znak. Evidence drevin v z~meckem parku na Sychrove se nezachova1a, ani 

taxonomicky prehled, natoz pl~nek s uveden!m m!sta vyskytu jedincu. Tak 
\ 

se stalo, ze se nasly pri studiu v bl!zkosti z~u a cerveno1istych buku 

statne a stare stromy cv. Asplenifolia, ktere bez moznosti srovn~ni, po­

drobneho popisu a na z~klade synonymiky <= cv. Laciniata, Comptoniaefo­

lia) byly povazov~ny za cv. Quercifolia. Shodou okolnost! by1 prvy jedi­

nec cv. Laciniata nalezen v eech~ch - na Dec!nskem Snezn!ku (1795) a na 

z~klade priority pojmenov~n! jej A. Rehder (L929) ztotoznil s cv. Asple­

nifolia. Jedinec cv. Laciniata se nastest! zachoval - roste v Praze 

v Kr~lovske obore, pricemz listy presne odpov!daj! vyobrazen! uverejne­

nemu s prvym popisem A. Vigneta (Svoboda 1981). Vzhledem k tomu, ze 
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u nas tehdy nebyl znam zadny zijici jedinec cv. Quercifolia, byl povazo­
van jedinec cv. Asplenifolia za jednoho z rodicu (Klastersky). Poznatky, 

ktere byly pri podrobnem studiu ziskane, overene jeste drobnymi pokusy, 

byly zcela nove a puvodni. Na listech jedincu cv. Rohanii bylo totiz na­
lezeno nekolik zvlastnosti, do te doby u drevin a rostlin velmi malo 

znamych, napr. to jsou ascidia, abortace, chorise. Prvy znak - ascidia, 

listy utvarene jako kornout nebo kapi, nazyvane rovnez listy site, znal 
Klastersky z drivejsiho studia, napr. u lipy, jilmu, ruze a jinych rost­

lin.Rozdil mezi nimi je v tom, ze u lip se tvoti kornout z celeho listu, 
kdezto u buku a dalsich drevin jen z casti cepele, mnohdy na samem konci 
z cepele vystupujici zilky. Abortace neboli oddeleni cepele je vznik sa­
mostatnych cast! cepele na bazi hlavni zilky, ktery je u listu celokraj­

nych velmi vzacny. Nejkrajnejsim pripadem jsou listy ve sve podstate 

slozene, napr. u cv. Cristata. Posledni zvlastnosti je preruseni cepele 
nebo rozdeleni zilky, cili chorise, takze zilka vystupuje bua z okraje 
cepele, nebo jeste drive z cepele, pricemz na konci takove zilky je cast 
cepele. Tyto znaky, napadne zejmena na mladych jedincich, bujnych leto­
rostech, jiste neusly pozornosti zahradniku i dendrologu, nicmene nebyly 

popisovany, pricemz je zajimave, ze jsou jiz zretelne zobrazeny na kres­
be listu doprovazejici popis novinky cv. Rohanii. 

Na popud dr. Ivana Klasterskeho jsem zacal studovat uvedene znaky. 

v ramci zpracovani pfehledu vsech introdukovanych - cizokrajnych druhu 
a okrasnych odrud drevin se doplnil obraz o vyskytu jedincu cv.Rohanii. 
v CSSR je na 30 jedincu <mnozenych vegetativne jako klony, pestuj! se 
tez v Holandsku, Anglii, Polsku i USA). Byly vsak rovnez nalezeny stromy 

cv. Quercifolia <v CSSR celkem 6 jedincu, velmi stary strom roste v ar­

boretu Tharandt v NDR>. Od obou okrasnych odrud byly ziskany bukvice 

a vypestovany semenace, ktere zcasti mely znaky rodicu. 

Pri svem studiu pouzival Ivan Klastersky pokusne zasahy, aby zjis­

til chovani - etologii - rostlin. Zastrihoval napr. letorosty, a tim se 
znaky stavaly vyraznejs!mi a napadnejsimi. Jedinec, ktery roste ve volne 
pfirode, bez jakychkoliv skodlivych vlivU, rna listy temer bez uvadenych 

znaku. Tak napr. tyto zvlastn! znaky nenalezneme na velmi starem jedinci 
cv. Quercifolia <na Kladske u Marianskych Lazni>, ktery zrejme patri me­

zi nejstarsi stromy teto odrudy u nas pestovane. Nejnapadnejsi jsou tyto 
znaky na semenaccich a roubovancich <napr. na opakovane popisovane no­
vince cv. Rohanii- pod jmenem cv. Interrupta). 

z uvedeneho vyplyva,ze dukladne a vsestranne poznan! znaku i vlast­

nosti jednotlivych kultivaru vyzaduje pokusne rostliny a jejich dobrou 
evidenci <s presnosti az na jedince>, <vcetne zpusobu jejich mnozeni­

klon, linie, navaznosti generaci atd.>. Tim dostavaji pri studiu geno­

fondu dfevin novy smy~l nejen sbirky arboret a botanickych zahrad, ale 
take jednotlivi jedinci evidovani v zameckych parc!ch a zahradach. 
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INTRODUKCE CIZOKRAJNYCH BmdJ 

vetsina evidovanych jedinc~ eizokrajnych buk~ introdukovanych do Evropy, 

ale tak~ do Severn! Ameriky roste dobre, ovsem jejich okrasna hodnota 

nen! valna. 
0 introdukci jednotlivyeh druh~ rodu Fagus je pouze nekolik drob­

nych zprav. Konkr~tn! udaje o introdukci cizokrajnych buk~ obsahuj! pr!­
spevky z Polska CBrowicz 1959, Pohl 1957), ze SSSR CKolesnikov 1958, So­

kolov 1951>, z Nemeeka (Schenck 1939, Baertels, red. MDDG 1982/74> a 
z Ceskoslovenska <Svoboda 1959). 0 p~vodn!m rozs!ren! . podavaj! informaci 

mapky areal~, viz Lesnicky myslivecky atlas (1953>. 

Prehled vyznamnejs!eh introdukovanych taxon~: 
Fagus grandifolia Ehrhart Nothofagus obliqua (Mirb.> Oersted. 

crenata Blume 
engleriana Seemen 

japonica Maxim. 

orientalis Lipski 

antartica <Forst.> Oersted. 

Americky buk - Fagus grandifolia Cintrodukovan do Evropy r. 1800) -
se pestoval v Cechach na techto m!steeh: Praha-botanicka zahrada na Sm!­

chove, 1844 (F. ferruginea), Hluboka, 1865 CF. caroliniana, F. cochlea­
ta, F. ferruginea- tak~ Jezer!, 1868), Sychrov, 1880 <Fagus ferruginea, 

F. cochleata) a Chudeniee, 1919 CF. ferruginea). V Praze byl zaznamenan 
jeste v r. 1942 v Kralovsk~ obore. Na Slovensku byl vysazen v arboretu 

Kysihybl Cploska c. 7, vysazen r. 1911, zasel r. 1922>. Zdarne rostl 
v zameek~m parku v ~ehusic!ch Czahynul r. 1963, vyska 25 m, obvod kmene 

150 em). Zaj!mav~ bylo zjisten! listenovitych utrzk~ na c!skach, kter~ 
pripom!naj! podobn~ znaky u buku vyehodn!ho a dals!ch asijskyeh druh~ 

(Svoboda 1959>. V soucasn~ dobe roste jediny stars! a plodny strom u nas 
v Praze v Ruzyni na zahrade, ktera byla zalozena 

v leteeh 1937 az 1939. Americky buk se pestuje 

pfi zahradnick~ skole 

tak~ v Polsku - stars! 

jedinei jsou v Korniku, mlads! v arboretu Rogow. o introdukei a pestova­
n! v eel~ Evrope jsou publikovany cetn~ poznamky CMDDG>, naposled pre­
hled z dev!ti evropskych zero!, ktery obsahuje udaje o vice nez 25 m!­

stech, kde buk americky zdarne roste <Spaulding 1956),. v SSSR se uvad! 
stars! jedinee ze Sestakovsk~ho parku v Orlovsk~ oblasti (1951). Jeden 

z nejvyznamnejs!ch strom~ z prvotn! introdukee roste v arboretu Tha-
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randt; projevuje se u nej vyrazne korenova vymladnost. Buk v Americe za­
ujima obrovsky areal, izolovany vyskyt byl popsan dokonce i z Mexika, 

takze zcela jiste maji mistni populace ruzne ekologicke pozadavky. 

Dalsi zdarne rostouci cizokrajny buk pochazi z Japonska, jedna se 
o Fagus engleriana <introdukovan 1911). Pestuje se v Pruhonicich od 
r. 1927, kde jeden strom pravidelne kvete a plodi. Dobre rostou take je­

dinci v arboretu Kornik. Dalsi asijske buky - caste nomenklatoricky spo­
jovane, jako napr. Fagus japonica, F. crenata, F. sieboldii - se pestuji 
v arboretu Kornik. Prozatim nebyl introdukovan nebo zjisten mimo puvodni 
areal buk krymsky <F. taurica) a buk balkansky (F. moesiaca - viz: Svo­
boda 1981). 

Pestovani buku vychodniho <Fagus orientalis Lipski) je velmi nadej­
ne, napr. statne, plodne stromy rostou ve Vratislavi a v botanicke za­

hrade Berlin-Dahlem. Nejdulezitejsi zpravy jsou o skupinach a lesnich 

porostech tohoto buku v Nemecku, kam byly dovazeny v letech neurody buk­
vice z Kavkazu <Moosmayer 1958, Burkhart 1956, dale MOOG 1930: 329>. Du­
lezity je novy nalez stromu tohoto druhu v zameckem parku ve Zruci 
nad Sazavou (M. 'Kucera 1984 pro verb.>. 

Blizkym rodem je bukovec (Nothofagus), ktery se u nas drive vzacne 

pestoval. V Pruhonicich rostl radu let jedinec druhu Nothofagus obliqua 

(Svoboda, Kucera 1959). Prve zpravy o pestovani bukovce u nas jsou 
z r. 1845, v zamecke zahrade na Sychrove byl zaznamenan jako Fagus fus­

ca, pozdeji, v r. 1880 jeste jako Fagus cunninghamii. v pokusnych zahra­
dach Dendrol. spolecnosti v Pruhonicich se pestoval Nothofagus obliqua 

oznaceny Roble <Matrika c. 2868, z Jardin Bot. Santiago de Chile 1912/8 
sazenic; 1915/5 sazenic). Po upozorneni evropskych znalcu (Kozdon 1957) 
se zacal pestovat hojne a caste v zapadni Evrope, nyni take i u nas. 

Vetsina uvedenych druhu je zcela mrazuvzdorna, jedinci rostou kerovite, 

huste obrustaji. v arboretu Kysihybl byl bukovec vysazen na malych po­

kusnych ploskach <Holubcik M.>, maly kerik v arboretu lesnicke fakulty 
vSz v Brne jiz take plodi.Zastupci tohoto rodu jsou pro dalsi introdukci 
velmi nadejni. 

Vyznam cizokrajnych k nam introdukovanych buku - okrasny i hospo­
darsky - neni velky, i kdyz zrejme temer vsechny je mozne uspesne peste­

vat. Zcela vyjimecne se najdou poznamky o kultivarech - okrasnych odru­
dach, prozatim se vsak zadna vyznamnejsi ve skolkach a parcich u nas ne­

pestuje. Pestovani cizokrajnych buku rna vsak vyznam teoreticky, ukazuje 
na jejich velkou ekologickou amplitudu, i prakticky, protoze byly jiz 
nekolikrat pouzity pro cilevedome a zamerne krizeni. Muzeme predpokladat 

i kombinace okrasne vyznamnych znaku, prozatim znamych jen u buku lesni­
ho. 
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REGISTRACNf LISTINAJMEN KULTIVARU PRO ROD FAGUS L. 
(Wyman D.- Arnoldia 1964/24/1: 1-8, orig. angl.) 

Vsechny uvedene kultivary 

vsech ostatn!ch druhd buku 

da. 

patf! druhu Fagus silvatica L., jelikoz od 

nebyla prozat!rn popsana zadna kulturn! odrd-

Skupiny jrnen jsou podle Mezinarodn!ch pravidel pro pojrnenovan! pes­
tovanych rostlin <~lanek 13- nyn! ~lanek 26): Pro druhy nebo rnezidruho­
ve kf!zence s rnnoha kultivary se rnohou tvofit skupiny. Jako pf!klad je 

uveden Fagus silvatica cv. Cuprea <skupina- Atropunicea>, takze zde by­
ly vytvofeny dve skupiny: ATROPUNICEA a VARIEGATA. Nektere okrasne odrd­
dy jsou si vsak tak podobne, ze je obt!zne rozhodnout, zda jim pf!slus! 

sarnostatne pojrnenovan!. Hvezdi~kou za jrnenern <*> byly ozna~eny kultiva­
ry, ktere se tehdy pestovaly v USA. <Jrnena prijatych a uznavanych kulti­

vard jsou v pfekladu teto registra~n! listiny podtrzena. Pojrnenovan! 
skupin je uvadeno kapitalkarni). 

Albo Marginata ("E. S.", Gard. Chron. Illustr. 1899/26: 434). 
Okrasna odrdda s panasovanyrni listy. Str!brite panasovan! je predevs!rn 
na okraji ~epele, nektere listy rnaj! skvrny a prouzky stejne barvy = cv. 

A1bo Variegata <skupina VARIEGATA). 
Albo Variegata* (Weston, Bot. Univ •. 1770/1: 107). Listy b!le pa­

nasovane <skupina VARIEGATA>. 
Ansorgei* <Schwerin, Mitt. Deutsch. Dendrol. Ges. 1904/13: 198). 

Listy trnave purpurove, uzke <1-2 ern siroke), odrdda pornalu rostouc!. 
Vznikla okolo r. 1891 (skupina ATROPUNICEA). 

Arcuata (Schwerin, Mitt. Deutsch. Dendrol. Ges. 1919/28: 167). 

Podobna cv. Tortuosa; s rnirnofadnou splet! vetv!, pravdepodobne se jiz 
nepestuje. 

Argenteo Marrnorata <Spaeth, Cat. 1899/104: 93). Listy jernne bile 
poprasene az skvrnite (skupina VARIEGATA). 

Argenteo Variegata (Jouin, Jardin 1899/13: 41> = Albo Variegata. 
Asplenifolia* (Duchartre-in Jacques et Herincq, Man. Gem 1859/4: 

237). Listy uzke, ~arkovite, ruznych tvard. 

Atropunicea* (Weston, Bot. Univ. 1770/1: 107). Listy cervene az 
purpurove (skupina ATROPUNICEA). 

ATROPUNICEA GROUP - pojrnenovan! skupiny pro okrasne odrudy s cerve­
ne zbarvenyrni listy (rozd!ly u nekterych nejsou ~ostate~ne popsany>. 

PrijaL~ pojrnenovan! kultivaru: Ansorgei, Antropunicea,Atrop~nicea G1obo-
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sa, Atropunicea Macrophylla, Brocklesby, Cuprea, Interrupta Purpurea, 

Norwegiensis, Purpurea, Purpureo Pendula, Reygerloo, Riversii, Rohanii, 

Spaethiana, Swat Magret. 

Atropurpurea (Regel, Gartenflora 1855/4: 93). Listy ternne cerve­

n~ = cv. Atropunicea Cskupina ARTOPUNICEA). 

Atropurpurea Globosa CA. Dervaes, Moellers Deutsch. Gaert. Zeit. 

1927/42: 287). Kultivar s rnalou, kulovitou korunou a cervene zbarveny­

rni listy, r~stern podobny Acer platanoides cv. Globosurn <skupina ATROPU­

NICEA) . 

Atropurpurea Macrophylla* (Kirchner-in Petzold 

Muscav. 1864: 661). Podobna ostatn!rn cervenolistyrn 

ponekud sirs! Cskupina ATROPUNICEA). 

et Kirchner, Arb. 

buk~, listy jsou 

Atropurpurea Pendula (Jaeger. in Jaeger et Beiss., Ziergeh. Gart. 

et Park.- ed.,2, 188: 155). Listy jasne cerven~ a vetve pfevisl~- cv. 

Purpureo Pendula (skupina ATROPUNICEA). 

Atropurpurea Rohanii (Henry -in Elwes et Henty, Tress Gt. Brit. 

Irel. 1906/L: 8) = cv. Rohanii (skupina ATROPUNICEA). 

Atropurpurea Tricolor (Hort. ex Pynaert, Rev Hort. Belg. 1886/12: 

145) = cv. Tricolor (skupina ATROPUNICEA). 

Atro Rubens (Du Roi ex London, Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1950). 

Listy zpocatku cnevyvinut~) tfesnove cerven~, plne vyzral~ <od poloviny 

l~ta) ternne purpurov~ az cern~= cv. Purpurea (skupina ATROPUNICEA). 

Aurea (Hort. ex Schelle, Beissner et al., Hand. Laubh. Benenn. 

1903: 62) = cv. Zlatia (skupina VARIEGATA>. 

Aurea Spaethii (Nicholson, Kew Hand-List Trees, Shrubs, ed. 2, 

1902: 717) = cv. Zlatia (skupina VARIEGATA). 

Aureo Pendula* (Van der Born, Mitt. Deutsch. Dendr. Ges. 1911/20: 

423). Kultivar vznikl na rostline se zelenyrni listy (1900). Vetve jsou 

pfevisl~, listy zelen~ az nazlatl~, behern l~ta se zbarven! ztrac!. 

Aureo Variegata ("E. S." Gard. Chron. Illustr. 1899/26: 434). 

Leskle zelen~ listy, postr!kan~ a skvrnit~ zlatozlute = cv. Luteo Varie­

gata Cskupina VARIEGATA). 

Bornyensis* (Bean, Garden London 1899/55: 267). Odr~da vznikla 

pfed rokern 1870 v Berny ve Francii. Je to buk s pfevislyrni vetverni, 

vzpr!rnenyrn krnenern, siroce kuzelovitou korunou a pravidelne pfevisaj!c!rni 

vetverni. Odlisuje se od cv. Pendula uzs! korunou. 

Brocklesby (Jouin, Jardin 1899/13: 41). Velrni podobny ostatn!rn 

cervenolistyrn buk~rn, s ponekud sirs!rni listy. 

Castaneifolia* <Bean, Garden London 1899/55: 267). Jeden ze stri­

hanolistych buk~, list je rozdelen v uzk~, pravideln~ zuby, dosahuj!c! 

az k hlavn! zilce, jin~ jsou hrube zubat~. 

Circinata (Hort. ex Kruessrnann,Mitt. De·utsch. Dendr.Ges. 1939/52: 

115) = cv. Gradidentata. 
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Cochleata* (Kirchner -in Petzold et Kirchner, Arb. Muscav., 1864: 

569). Zakrsly buk s ku~elovitou korunou. 

Comptoniaefolia (Kirchner -in Petzold et Kirchner, Arb. Muscav. 

1864: 661> = cv. Asplenifolia. 

Conglomerata CJouin, Jardin 1899/13: 42>. Maly kef kulovit~ho 

tvaru, listy mal~ a pokfiven~. 

Crispa (Hort. ex Loudon, Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1952). Monstro­

zita s malymi pfisedlymi listy, pokroucenymi do malych a hustych chom~­

~~ = cv. Cristata. 

Cristata* (Dumont de Courset, Bot. Cult. 1811/6: 415). Pomalu 

rostouci buk s listy nahlou~enymi na konc!ch vet~vek, jejich ~epel je 

trojbok~ a deformovan~. 

Cucullata (Koch, Dendr. Ilustr. 1878/2: 19). Listy men~! ne~ 

u druhu, maj! zkadefeny okraj ~epele. 

Cuprea* <Loudon, Arb. Frut. Brit. 1838/3: 195l).Mlad~ listy a vy­

hony svetlej~! barvy nez u ~ervenolistych buk~, na podzim a bez slunce 

se te~ko rozezn~v~ od oby~ejn~ho buku se zelenymi listy Cskupina ATROPU­

NICEA). 

Cupreata <Hort. ex Kruessmann,Mitt. Deutsch. Dendr. Ges. 1939/52: 

117) = cv. Cuprea. 

Dawyckii* (Hesse, Cat. 1913/120). Buk sloupovit~ koruny, vznikl 

na pozemku F.R. Balfoura ve Skotsku v parku Dawyck. 

Fastigiata* (Simon- Louis ex Koch, Dendr. Illustr. 1873/2: 17>. 

Buk s korunou uzce sloupovitou. 

Faux de Vesey* <Meyer F.G., Pl. Explor. ARS 1963 34-32: lll).Po 

naroubov~ni se vetve tohoto buku rozvijej! vodorovne a maj! pfevisajic! 

vrcholky. Je zfejme shodny s cv. Tortuosa, nalezenym pfed nekolika sto­

let!mi ve Francii nedaleko Reme~e, v uzem! zvan~m "Lesy Verzy". 

Grandidentata* CHort. ex Kirchner, Petzold et Kirchner, Arb. Mus­

cav. 1864: 662). Listy hrube zubat~, vetve jemnej~!. 

Hartigii (Schneider, Ilustr. Hand. Laubh. 1904/1: 154).Na listech 

mezi zilkami zlatozlut~ prouzky = cv. Striata Cskupina VARIEGATA). 

Hepatica <Ambrosi, Fl. Tirolo, Merid. 1857/2: 59). Listy vystave-

n~ slunci zbarveny jasne ~ervene = cv. Atropunice~. 

neterophylla (Lodd. ex Loudon, Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1951) = 
cv. Laciniata. 

Horizontalis* CHort. ex Hasse, Cat. 1932: 6G). Nov~ cenn~ forma 

pro zahrady, m~ uplne vodorovn~ vetve. Mate~n~ rostlina je v botanick~ 

zahrade v Mnichove CNemecko). 

Ilicifolia (Hort. ex Kruessmann, Mitt. Deutsch. Dendr. Ges. 1939/ 

52: 116) = cv. Laciniata. 

Incisa (Hort. ex Loudon, Arb. Frut. Brit. 1938/3: 1951>. Listy 
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s rdznymi z~rezy, nekdy velmi uzkymi, pripominajicimi kapradiny = cv. 

Laciniata. 

Interrupta* <Van Hoey Smith, Deutsche Baumschule 1955/7: 265, 

fig. 154). Kultivar vznikl selekci <van H. Smitha v Rotterdamu>, rost­

liny maji zvl~~tne strihane listy, ktere se jevi slozenymi a maji zcela 

nepravidelne tvary. 

Interrupta Purpurea* <Meyer F.G., Pl. Explor. ARS 1963/34-32: 

111). Podobny cv. Interrupta, listy cervene. 

King (Elwes- in Elwes et Henry, Trees Great. Brit. Irel. 1906/1: 

20). Znamy buk v Knole Park-Sevenoaks <Anglie), ktery byl v r. 1905 nej­

vet~im zn~mym bukem Anglie. Obvod meri 9 m (150 em nad zemi>. Nepestu­

je se. 

Laciniata* (Vignet -in Schmidt, Samml. Phys. Oekon. Aufs. 1795/1: 

173, fig.). Listy hluboce zarez~vane az lalocnate. 

Latifolia* (Kirchner - in Petzold et Kirchner, Arb. Muscav. 1964: 

662). Listy ~ir~i, dlouhe 7,5 az 15 em, ~iroke 5 az 10 em. 

Luteo Variegata (Weston, Bot. Univ. 1770/1: 170). Listy zlute pa­

na~ov~ny <skupina VARIEGATA). 

Macrophylla (Hort. ex Dippel, Handb. Laubh. 1892/2: 52). Listy 

velke a ~iroke = cv. Latifolia. 

Marmorata (Schneider, Illustr. Hand. Laubh. 1903/L/ 154>. Mimo­

fadne bile pana~ovane listy = cv. Argenteo Variegata <skupina VARIEGA­

TA>. 

Miltonensis (Henry, Garden London 1899/1: 267). Poch~zi z Milton 

Park, Northamptonshire (Anglie). Buk s previslymi vetvemi a vzpfimenym 

kmenem, vetve jsou vodorovne a svisle. 

Milton Varieta (Jouin, Jardin 1899/13: 41) = Miltoniensis. 

Monstrosa (Kirchner -in: Petzold et Kirchner, Arb. Muscav. 1864: 

662). Mala rostlina planeho pdvodu s monstroznimi listy, na lici jsou 

tmave zelene a na rubu jsou ochlupene. 

Nano Pendula (Domin F., Vereins. Schr. Forst-, Jagr-, Naturk., 

Prag 1867/57: 12-25). Zakrsly buk s previslymi vetvemi. 

Nigra (Hort. ex Schelle, Beissner et al., Hand. Laubh. Benenn. 

1903: 61). Bez popisu, pravdepodobne totozny s cv. Purpurea. 

Nigra Pendula (de Vos, Woordenboek 1867/ 46) = cv. Purpureo Pen­

dula (skupina ATROPUNICEA>. 

Nivea <Masse, Revue Hort. 1852/4/1: 369>. Slabe rostouci, listy 

bile nebo s bilymi pruhy, vetevky cervene, pro maly rdst neni vet~i nez 

kef. Pravdepodobne se nepestuje. 

Norwegica <Kreussmann, Mitt. Deutsch. Dendrol. Ges. 1939/52: 

118) = cv. Norwegiensis <skupina ATROPUNICEA). 

Norwegiensis* <Hillier, Cat. 1923/34T: 22>. Listy purpurove, ne­

jsou v~ak tak tmave jako u cv. Swat Magret <skupina ATROPUNICEA). 
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Pagnyensis* (Simon-Louis, Cat. 1868-69 pouze jmeno; Schelle -in 

Beissner et all. Hand. Laubh. Benenn. 1903: 61>. Podobny cv. Tortuosa, 

pokud nen! totozny. 

Paul's Gold Margined (Anon. Proc. Hort. Soc. London 1902/27: 92). 

Volne rostouc! buk, svetle zelene listy maj! zlute nepravidelne okraje 

(skupina VARIEGATA). 

Pendula* (Lodd. ex Loudon, Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1952>. Prvy 

jedinec zaznamenan 1836, vetve mel "pfekrasne pfevisaj!c! a casto vis!c! 

i dva rnetry". Silnejs! vetve obycejne vodorovne rozlozeny. 

Prince George of Crete <Bean, Trees, and Shrubs Brit. Isles 

1941/1: 552). Listy az 17,5 ern dlouhe a 13,5 em siroke, bohate olisteny 

buk. Do Kew byl zaslan zahradn!kem danskeho krale. 

Purpurea Roseo Marginata (Henry -in: Elwes et Henry, Trees Great 

Brit. Irel. 1906/1: 8) = cv. Roseo Marginata (skupina VARIEGATA>. 

Purpureo Pendula* (Jaeger- in Jaeger et Beissner. Ziergeh. Gart. 

Park 1865: 225). Buk s pfevislyrni vetvemi a cervenyrni listy. 

Pyramidalis (Kirchner -in: Petzold et Kirchner, Arb. Muscav. 

1864: 662). Vzpf!mene rostouc! pyramidaln! buk. 

Pyramidalis Purpurea 

307). Bez popisu. 

<Bean,Kew Hand-List Trees and Shrubs 1925/3: 

Queen <Elwes in Elwes et Henry, Trees Gt. Brit. Irel. 1906/1: 

20). Znamy buk v Knole Park, Sevenoaks (Anglie) s vyskou 30m, s!fkou 

koruny do 40 m a obvodern kmene 6 rn. Nepestuje se. 

Quercifolia* <Booth, Cot. -ex Kirchner in Petzold et Kirchner, 

Arb. Muscav., 1864: 662). Listy podobne dubu. 

Quercina (Hort. ex Schelle, Beissner et al., Hand. Laubh. Benenn. 

1903: 62>. Bez popisu. 

Quercoides <Person, Trans. Linn. Soc. London 1800/5: 233, t. 11>. 

Borka krnene a silnejs!ch vetv! podobna dubove. Strom v Reinhaussen (Ne­

rnecko) zahynul v r. 1800. 

Remillyensis <Simon-Louis, Cat. 

Jardin 1899/31: '!1>. Pomalu a kompaktne 

1868-69, pouze jrneno; Jouin, 

rostouc! buk, s vetvemi oblouko­

vite pfevisaj!c!mi, ktere vytvafej! destn!k. 

Retroflexa <Hort. ex Dippel, Handb. Laubh. -1892/2: 51). Buk sku­

lovitou korunou, vetve rostou zpocatku vzpf!mene, pozdeji vis! az k ze-

mi. 

Reygerloo* <Kruessrnann, Mitt. Deutsch. Dendr. Ges. 1939/52: 11). 

Buk rna cervene listy a pfevisle vetve (skupina ATROPUNICEA). 

Riversii* <Rehder -in Bailey, Cycl. Arner. Hort. 1900/2: 570). Buk 

s listy velmi temne purpurovymi a kompaktn! 

britskeho zahradn!ka Thornase Riverse, ktery 

r. 1900. 

korunou. Pojrnenovan podle 

ho z!skal selekc! pfed 
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Rohanii* (Koerber, Frornrnes Oester. - Ungarn. Gartenkalender 1894/ 

19; 1. Maerz). Listy cerven~ 1 celkove podobn~ cv. Laciniata. (? Spravne = 

cv. Quercifolia x kultivar skupiny ATROPUNICEA- pozn. A.M. Svoboda). 

Roseo Marginata* <Crips, Gard. Chron. Illustr. 1888/3: 770). Lis­

ty purpurov~ s nepravidelnym svetle r~zovym okrajem. 

Rotundifolia* (Jackman, Hibberds Gard. Mag. 1894/37: 770). Listy 

mal~, okrouhl~, 2-3 em dlouh~, jedny z nejmensfch listd mezi klony buku. 

Nalezen v meste Brookwood, Knap Hill, Woking (Anglie) v r. 1872 a dan 

pozdeji do prodeje skolkou Jackman, Woking. Jako novy byl zaznamenan bez 

popisu v katalogu Jackman 1878/28. 

Rotundifolia Minor 

pisu = cv. Rotundifolia. 

(Jurissen ex Spaeth Cat. 1890/79: 9). Bez po-

Rubra (Anon. -in Journ. Roy. Hort. Soc. 1914/39: 795>. Bez popi-

su. 

Salicifolia (Hort. 

Listy s rdznymi zarezy, 

ny = cv. Asplenifolia. 

ex Loudon, Arb. Frut. Brit. 1838/3: 1951). 

nekdy ve1mi uzkymi a pripomfnajfcfmi kapradi-

Sanquinea (Persoon, Syn. Pl. 1807/2: 571). Listy temne cerven~ = 

cv. Atropunicea (skupina ATROPUNICEA). 

Spaethiana* (Spaeth, Apaeth-Buch 1920/230). Listy temne cerven~, 

na spodnf strane az cern~ (skupina ATROPUNICEA). 

Striata (Bose, allg. Forst-Jagd-Zeit. 1851/27: 46>. Koruna i lis-

ty obvykl~ho r~stu a tvaru, zpocatku zelen~, majf pozdeji mezi zilkami 

zlutozelen~ prouzky (skupina VARIEGATA). 

Subcordata <Murr, Deutsch. Bot. Monatschr. 1900/18: 194>. Zaklad­

na list~ je t~mer srdcita. 

Suentelensis (Hort. ex Schel1e, Beissner et al., Handb. Laubh. 

-Benenn. 1903/61). Bez popisu = cv. Tortuosa. 

Suntalensis (Hort. ex Beissner, Mitt. Deutsch. Dendr. Ges. 1897/ ' 

6: 84). Maly buk = cv. Tortuosa <= cv. Suentelensis ?>. 

Swat Magret* (Spaeth, Spaeth-Buch 1920: 230). Zaveden oko1o 1895, 

cervenolisty, rasi o 8 az 10 dn~ drive nez cv. Atropunicea. Listy podr­

zujf cervenou az temnou barvu d~le na podzim (skupina ATROPUNICEA). 

Tortuosa* <Pepin, Revie Hort. 1861/84). Zakrsly buk s pokrouceny­

mi vetvemi s previslymi konci. Rostliny jsou znamy nekolik stoleti ve 

Francii, z lesd Verzy, kde rostou doposud. Do kultury pry byl vzat pod 

tfmto jm~nem a ostatni nalezy jsou pojmenovany podle neho (cf. cv. Faux 

de Vesey>. 

Tricolor* (Simon/Louis ex Koch, Dendr. 1873/2/2: 18>. Listy t~mer 

bil~, skvrnit~, s rdzovym okrajem <skupina VARIEGATA). 

Undulata (Hort. Simon-Louis ex Jouin, Jardin 1899/13: 22) = cv. 

Cochleata. 
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Variegata* CDuchartre in Jacques et Herincq, Man. G~n. 1857/4: 

237). Listy castecne b!l~ a zlut~, nekdy s prouzky cerven1mi nebo purpu­

rov1mi. Mnoho takovych rostlin bylo nalezeno v pf!rode (skupina VARIEGA­

TA>. 

VARIEGATA GROUP - pojmenovan! zahrnuje vsechny okrasn~ odr~dy 

s listy panasovan1mi Cvariegatn!mi), kter~ maj! r~zn~ barvy- b!lou, 

zlutou, cervenou a r~zn~ odst!ny zelen~. Kultivary: Albo Variegata, 

Argenteo Marmorata, Aureo Pendula, Luteo Variegata, Nivea, Paul's Gold 

Margined, Roseo Marginata, Striata, Tricolor, Variegata, Viridi Variega­

ta a Zlatia. 

Versicolor (Kuntze, Taschen-Fl. Leipzig 1867/239) = cv. Atropuni-

~-
Viridi Variegata CLombarts Cat. 1935/75). Listy jasne zelen~ se 

svetle zelenymi skvrnami Cskupina VARIEGATA). 

Zlatia* (Spaeth, Cat. 1891/88: 89; Goeze, Gard. Chron. Illustr. 

1892/12: 669). Listy zpocatku zlut~, pozdeji zelenaj! c skupina VARIE.GA­

TA>. 

109 



LITERATURA *) 

Andreev V.N. (1927): Gomologiceskie rjady form nekotorych dubov. - Trudy 

prikl. bot. genet. selek., Leningrad 1927 - 1928/18/2: 371-453. 

Bailey J.H. (1948): Manual of Cultivar Plants. -New York 1948 

Bayer A. (1917): Zvlastni tvar listd bukovych. - Haj, Praha 1917/46: 2, 

foto. 

Bean W.J. (1950): Trees and Shrubs, hardy in the British Isles. - London 

1950. 

Beissner L. (1895): Knospenvariation.- MDDG 1895/4: 133, 135. 

Beissner L. (1906): Verinderlichkeit der Blattform bei der Rotbuche. 

- MDDG 1906/15: 217-218. 

Bednarz z. (1971): Ukorzenianie si~ gal~zi buka. - Roczn. dendrol., 

Warszawa 1971/25: 161-164. 

Bencat F. (1982>: Atlas rozsirenia cudzokrajnych drevin na Slovensku 

a rajonizacia ich pestovania.- Bratislava 1982/1: 1-368, obr. 12, 

tab. 26; 1982/2: mp. 328, tab. 886. 

Bialobok St., red. (1985): Buk- Fagus silvatica L. - Nasze drzewa lesne 

(Arboretum PAN Kornik/Warszawa)v tisku. 

Bialobrzeska M., Truchanowicz J. ( 1983): Fruits of the genus Fagus from 

the neogene of the Western Carpatians - Biometrical study. - Acta 

Paleobotanica, Warszawa 1983/23: 103-120. 

Blinkenberg CH. (1958): Controlled pollination in Fagus. - Silva Genet., 

Frankfurt 1958/7: 116-122. 

Boom B.K. (1959): Nederlandse Dendrologie. - Wageningen 1959 

Browicz K. (1957): Buki uprawiane w Polsce. - Roczn. dendrol., Warszawa 

1957/13: 67-93, tab. 1-5, obr. 2. 

Busgen M. (1937>: Fagus silvatica L. -In: Kirchner, kol. 1937/2: 1-69. 

Burkhart J. (1956): Erfahrungen mit der orientalischen Buche, als Unter­

holz in ~iefernbestande.- Allg. Forstz., Munchen 1956/11: 238-239. 

eelakovsky L. (1886): 0 morfologickem vyznamu kupuly cisky u pravych 

Kupulifer. - Vestnik Kral. ces. spol. nauk. mat. prir., Praha 1886/ 

604-618, tab. 1 (cf. Jahrb. Wiss. Bot., Berlin 1890/21). 

*) 
Jde pouze o vyber z literatury, podrobneji viz Svoboda 1966, 1972, 
1985. 

110 



Derevja i Kustarniki SSSR. - Moskva 1951/2: 390/405, mp. (Red. Sokolov 

S.J.). 

Dolatowski J. (1981): Interesuj~ca forma buka (Fagus silvatica cv. Mar­

morata) w Godziszu. - Folia Dendrol. Bratislava 1981/8: 75-83. 

Domin K. (1932): Studie o variabilite buku. - Rozpr. 2. tf. ~es. akad., 

Praha 1932/42/14: 1-25. 

Domin K. (1944): 0 promenlivosti buku obecneho (Fagus silvatica L.). 

-Veda pfir., Praha 1944/23/4: 104-108. 

Dostil J. (1927): Botanicka nomenklatura. - Praha 1957: 1-269. 

Dostil R. (1927): Uber die Sommerperiodizitaet bei Quercus und Fagus. 

- Ber. Dsch. bot. Ges., 1927/45: 436-447. 

Dostil R. (1959): 0 celistvosti rostlin. - Praha 1959: 1-165 (cf. On In­

tegration in Plants. -Harvard Univ. Press 1967). 

Dribek P. (1984): Pobyt lekafe a botanika P.A. Matthioliho v ~echich. 

- Farmakoterapeuticke zpravy, Praha 1984/30/3: 287-292. 

Forman L. (1966): On the evolution of cupule in the Fagaceae. - Kew 

Bull. London 1966/18: 385-419. 

Funk G. (1928): Notizen zur Morphologie und Biologie der Waldbaume. MDDG 

1928/40: 197-201, foto. 

Galoux A. (1966): La variabilitait genecologique de hetre commun (Fagus 

silvatica L.) en Belgique. -St. Rech. Eaux Forest. 1966/2A/11: 

1-121. 

Georgescu C., Tataranu D.I. (1957): 0 buku bialokorym (Fagus silvatica 

L. f. leucodermis) w Rumunii. - Sylwan, Warszawa 1957/101/10: 1-4. 

Grootedrost H.J. (1975): Fagus. - Dendroflora, Boskoop 1975/11: 4-16, 

foto. 

Guyot H. (1940): Sur la differentiation systematique du Fagus silvatica 

Lipski. - Trav. Soc. Bot., Geneva, 1940/30: 215-220. 

Hegi G., ed. (1912): Fagus L. -In: Illustr. Flora Mittel-Europa, Mun­

chen 1912/3. 

Hejtmanek J. (1958): K fenologick' variabilite buku. -Price Vfzk. dst. 

les. ~SR, Praha 1958/15: 195-210. 

Helebrant L. (1981): Studie morfologicke promenlivosti a systematika ne­

kterfch druhd rodu Sambucus L. - Studie ~SAV, Praha 1981/11: 1-131. 

Hesselmann H. (1911): Uber sektorial geteilte Sprosse bei Fagus silvati­

ca L. f. asplenifolia Lodd. und ihre Entwicklung. - Svensk Bot. 

Tidskrift, 1911/5: 174-196. 

Rieke K. (1965-1976): Dfeviny zameckfch parku v ~echich ana Morave. 

- Ved. prace Vfzk. ust. okras. zahr., Pruhonice (kraj: Stfedoceskf 

1965/3/ 71-127; Vfchodoc. 1967/5: 99-149; Jihoc. 1970/5: 14-69; za-

111 



padoc. 1970/5: 71-135; Severoc. - In: Acta Prdhoniciana 1973/28: 

1-124; Jihomoravsky 1976/34: 1-190). 

Rieke K. (1971): Rozmery, habitus a plodnost nekterych sadovnicky vy­

znamnych kultivard buku lesniho. -Cas. Slez. muz. Opava 1971: 39-

54 (cf. Zahr. listy, Praha 1971/64: 28; 1971/64: 91; Zahradnictvo, 

Bratislava 1983/8: 42-43, obr.). 

Hjelmiquist H. (1940): Studie uber die Anbaugigkeit der Baumgrenzen von 

den Temperaturverhaltnissen unter besonderer Berucksichtigung der 

Buche und ihrer Klimarasen. - Lund. 

Hoffmann J. (1960): Pfropfungen bei der Rotbuche. -Forst Jagd 1960/10: 

20-22. 

Hoffmann J. (1962): Moglichkeiten und Erfolgaussichten in der Buchen­

zuechtung. - Archiv Forstw., Berlin 1962/12: 643-654. 

Holmsgaard E. (1962): Influence of weather on growth reproduction of 

beech. - Commun. Inst. Forest. Fenn. Helsinki 1962/55/3: 1-5. 

Jentys-Szaferowa J. (1955): Wielopostaciowosc lisci drzew i jej przyc­

zyny. -Acta Soc. bot. pol., Warszawa 1955/24: 207-236. 

Kanngiesser F. (1931): Die Abarten und Formen der Fagus silvatica. 

- MDDG 1931/43: 16-17 (cf. 1926/36: 320). 

Kaniewski K. (1965): Rozwoj i budowa anatomiczna misecki i owocni w roz­

zaju Fagus. - Roczn. dendrol., Warszawa 1965/19: 36-57. 

Karpati z. (1941): A buekkfa vadontermoe es kerti valtotatainak redszer­

teni attekintese. - Kert. Akad. Koezlem., Budapest 1941/7: 93-113, 

1941/8: 181-182. 

Kazmierczakowa K., Grodzinska K., Bednarz z. (1984): 

Metals in Xylem of 100-year old beech (Fagus 

southern Poland. -Bull. Poln. Acad. Sci. Bioi., 

329-338. 

Content of heavy 

sylvatica L.) in 

Warszawa 1984/32: 

Kirchner 0., Low w., Schroter c., ed. (1937): Lebensgeschichte der 

Blutenpfalnzen Mitteleuropas. -Stuttgart 1937 (cf. Busgen M). 

Klaitersky I. (1955): Ascidia a abortace na listech Fagus silvatica L. 

var. Rohanii Koeber. - Sborn. Nar. muz. bot., Praha 1955 /11B/3: 

1-43, tab. 16. 

Klastersky I. (1949): A new morphoeenic virosis on Roses. - Studia bot. 

Cechoslov. Praha 1949/10: 1-13. 

Klastersky I. (1951): A cowl-forming virosis in Roses, Lime-Trees and 

Elm-Trees. - Studia bot. Cechoslov., Praha 1951/12: 73-171, obr. 

134. 

Kolesnikov A.I. (1958): Dekorativnye formy drevesnych porod. - Izd. Min. 

komun. chozj., Moskva 1958: 1-272, obr. 156. 

~ozdon 0. (1957): Nothofagus- die Buche der Kordillirien. - MDDG 1957/ 

60; 63-71. 

112 



Krahl-Urban J. (1958): Versuche zur Bewurzelung von Eichen- und Buchen­

stecklogen. -Silva Genet., Frankfurt 1958/7: 58-65. 

Krick F. (1891): Uber die Rindenknollen der Rotbuche. -Cassel 1891: 1-

28, tab. 2. 

Kfiz z. (1971): Vyznamne parky Severomoravskeho kraje. - Profil, Ostrava 

1971: 1-319, foto 149. 

Kfiz z. (1978): Vyznamne parky Jihomoravskeho kraje. - Blok, Brno 1978: 

1-624, foto 638. 

Krussmann G. (1939): Die Spielarten der Rotbuche. - MDDG 1939/39: 111-

122, tab. 27-30. 

Krussmann G. (1954): Die Baumschule. -Berlin 1954: 1-667. 

Krussmann G. (1970): Handbuch der Laubholzkunde. - Berlin 1970. 

Laffers A. (1961): Skusenosti so stepenim buka spiacimi ockami pre se­

menne plantaze. - Les. cas., Bratislava 1961/7: 55-59. 

Lamprecht H. (1966): Die heiden Fagus silvatica- Exmutanten laciniata 

und asplenifolia und ihre genetische Grundlage. - Phyton (Austria) 

1966/11: 189-198. 

Lamprecht H. (1966): Die Entstehung der Arten. -Berlin 1966: 317-322. 

Lange F. (1974): Morphologische Untersuchen der Suentelbuche. - MDDG, 

Hannover 1974/67: 24-44, obr. 11. 

Lesnicky a myslivecky atlas. - Kartografie, Praha 1973. 

Ludwig E. (1958): Zu "vegetative" Bestandsbegrundung bei Buche. - Allg. 

Forstz., Munchen 1958/13: 508. 

Machanicek J. (1964): Kratkodobe skladovani bukovych a jedlovych semen. 

- Les. price, Prah~ 1964/43: 483-485. 

Malek J. (1955): Buciny v Rostynske obofe u Telce. - Shorn. Vys. lkoly 

zem. les., Brno 1955/C: 103-128. 

Marx E. (1958): Vegetative Bestandsgrundung bei Buche. - Allg. Forstz., 

Munchen 1958/13: 331. 

Matthews J.D. (1960): The flowering of some clones of Beech- Proc. 5. 

World. forest Congr., Seatle 1962/2: 760-763. 

Matthiolus P.O. (1562): Herbarz ginak Bylinarf welmy uziteczny a figura­

mi pieknymi zfetelnami, podle praweho a gak ziwego srostu Bylin 

ozdobeny y take mnohym a skussenym lekarstwem etc. Od doktora Petra 

Ondrzege Matthiola Senenskeho neyprw w latinska Rzeczi sepsany 

a giz na czeskou Rzecz od Doktora Thaddeasse Hagka z Hagku przelo­

zeny. - Praha, Melantrich 1562/ 1-392 etc. obr. (Ed. 1924, 1984). 

MDDG - Mitteilungen der Deutschen Dendrologischen Gesellschaft Berlin 

1892/1 - 1981/75, etc. 

Mezinarodni pravidla nomenklatury pestovanych rostlin. (Utrecht 1961). 

11) 



- Stud. inf.: Lesnictvi, Praha 1964/7: 1-47 (Rec. Preslia, Praha 

1966/38: 106-108); cf. Vyzk. ustav rostl. vyr., Praha-Ruzyne 1981: 

1-47. 

Milovidov 0. (1958): Panasovani u buku. - 2iva, Praha 1958/6: 58, obr. 

Misic V. (1957): Variabilitet i ekologija bukve u Jugoslaviji. - Biol. 

inst. serbjial, Beograd, Monogr. 1957/1: 1-178. 

Mitchel A.F. (1957): Tallest and largest specimens of common trees. 

- Forest Com. (Alice Holt Lodge, Farnham, Surrey) England. 

Moosmayer H.U. (1958): Ein Vorkommen von Fagus orientalis Lipski im Be­

zirk Schrezheim. - Allg. Forstz., Munchen 1958/13: 343-455. 

Muller K. (1938): Die "Possenbuchen" im ehemaligen fuerstlich Scharz­

burg, Forstrevier Obersiper bei Sonderhausen. - MDDG 1939/40: 223-

225. 

Nielsen P.Ch., Schaffalitzky M. de Muckadell (1954): Flower Observation 

and Controled Pollination in Fagus. - z. Forstgen. Pflz. 1954/3: 6-

1 7. 

Novak A.F. (1920): Morfologicky vyznam "kupuly'' u rodu Fagus. -Veda 

pfir., Praha 1920/2: 20-22. 

Paule L., kol. (1983): Genetika buku lesniho (Fagus silvatica L.) -Ann. 

Forest., Zagreb 1983/10: 1-55, lit. 100 (angl.). 

Patan I. (1959): Prirozene rozmnozovani buku korenovymi odnozemi. - Re­

vista Padurilor, Bucurest 1959/74: 57 (rumun.). 

Pjatnickij A.S., kol. (1963): Vegetativnyj les. - Izd. Sel. Choz. Lit., 

Moskva 1963. 

Petzold E., Kirchner C. (1864): Arboretum Muscaviensa. -Gotha 1864: 1-

830. 

Pohl z. (1957): Buki w Arboretum Kornikim. Arbor. Kornik 1957/3: 35-47. 

Pravidla pro pojmenovani rostlin: 1. Kod botanicke nomenklatury (Dostal 

J. 1957>; Holub J.: Zpr. CSBS, Praha 1968/3, App. 1: 1-90, 1972/8. 

App. 1: 1-26. 2. Mezinarodni kod nomenklatury pro pestovane rostli­

ny (viz: MEZINARODNt ••••• ); cf. Svoboda A.M.: K problematice ces­

keho odborneho jmenoslovi rostlin.- Studie CSAV, Praha 1979/6: 99-

102. 

Preiss P. (1981): Boje s dvouhlavou sani.- Praha 1981. 

Rehder A. (1927): Manual of cultivated trees and shrubs hardy in North 

America. - New York, ed. 2/1940. 

Rehder A. (1949): Bibliography of cultivated trees and shrubs. -Jamaica 

Plain, Arnold Arboretum 1949: 1-825. 

Saarnijoki S. (1955): Anatomisch-morphologische Untersuchungen uber die 

114 



Schlitzblattrigkeit bei einigen Biumen und Striuchen. - Commun. 

Inst. Forest. Fenn, Helsinki 1955/44/2: 1-118. 

Scharfetter R. (1953): Biographien von Pflanzensippen. - Wien 1953: 1-

546. 

Schenck C.A. (1939): Fremdlindische Wald und Parkbaume. -Berlin 1939/1, 

2, 3. 

Schneider C. (1906): Illustriertes Handbuch der Laubholzkunde. - Wien 

(Fagus silvatica 1906/1: 153-154, obr. 88-91). 

Schneider c. (1905): Illustrierte Handworterbuch der Botanik. -Leipzig, 

ed. 2./1917. 

Schneider J. (1936): Fagus silvatica f. purpureo-globosa. Kert. Szemle, 

Budapest 1936/8: 39. 

Seneta W. (1960): Fagus silvatica f. rotundifolia Cripps- buk zwyczajny 

okraglolisty. - Roczn. dendrol., Warszawa 1960/14: 218-219, obr. 

(cf. 1959/13: 197-201). 

Smagljuk K.K. (1964): Do pitanija pro formi buka evropejskogo (Fagus 

silvatica L.). - Ukr. bot. !urn. Kiev 1964/21/4: 71-77, foto 7. 

Sokolov S.J. (1951): Fagaceae. -In: Derevja kustarniki SSSR. Moskva 

1951/2: 390-405, obr. map. 

Spaeth L. (1930): Spaeth-Buch 1720-1930. -Berlin 1930: 1-656 (cf. 100 

Jahre Arboretum Berlin. Ed. Humbolt Univ. 1980: 215-224). 

Spaulding P. (1961): Foreign diseases of forest trees of the World. -US 

Dept. Agricult., Washington 1961/197: 1-361. 

Suszka B., Zieta L. (1977): A new presowing treatment for coldstored be­

ech (Fagus silvatica L.) seed. -Arboretum Kornik 1977/22: 237-255. 

Suszka J. (1966): Dormancy, storage and germination of Fagus silvatica 

L. seeds. -Arboretum Kornik, 1961/11: 221-240. 

Svoboda A.M. (1959): Pestovani cizokrajnych bukd. - Dendrol. sborn., 

Opava 1959/2: 305-311. 

Svoboda A.M. (1961): Poznamky o stfihanolistych odrddach buku lesniho. 

- Acta Prdhoniciana 1961/2: 41-46, obr. 5. 

Svoboda A.M. (1964): Buky s rozpraskanou borkou. - Lesn. prace, Praha 

1964/43: 384, foto. 

Svoboda A.M. (1966): Promenlivosti listd buku lesniho (Fagus silvatica 

L.). - Vys. ikola les. drev., Zvolen (dis. prace) 1966: 1-173, grf. 

24, pfil. 16, lit. 300. 

Svoboda A.M. (1971): Tvarove zvlastnosti listd Rohanova buku lesniho 

(Fagus silvatica cv. Rohani). - Ziva, Praha 1971/19: 179, obr. 

Svoboda A.M. (1972): Promenlivost listd buku lesniho (Fagus silvatica 

L.). - Studie CSAV, Praha 1972/2: 1-143, obr. 15, grf. 15, tab. 21, 

lit. 100. 

Svoboda A.M. (1974): Chimery na kofenech cervenolistych bukd.- Folia 

dendrol., Bratislava 1974/1: 80-82. 

115 



Svoboda A.M. (1976): Slozene listy u buku a bfectanu. - 2iva, Praha 

1976/24: 127-128, obr. 

Svoboda A.M. (1979): Autogenni chimery jako zdroj morfologickych a fy­

siologickych zmen - vyznam idiovariability pro studium dedicne pro­

menlivosti. - Lesnictvi, Praha 1979/25: 171-175. 

Svoboda A.M. (1980): Entstehungsmaglichkeiten der Ziergeh~lzabarten (Au­

togenne Chimaeren und Neuheiten der fa. Speth).ln: Festschrift 100. 

Jahre Arboretum Humboldt Univ. Berlin 1980: 121-128. 

Svoboda A.M. (1981a): Promenlivost buku v Evrope- Folia dendrol., Bra­

tislava 1981/8: 25-33, obr. 2. 

Svoboda A.M. (1981b): Introdukce okrasnych listnatych dfevin. - Studie 

~SAV, Praha 1981/12: 1-175. 

Svoboda A.M. (1982): Collectiones Fagus silvatica L. - cultivars. - In­

dex Seminum, Plantarom Inst. bot. Ac. Sc. Bohemoslov., Prdhoni­

ce 1982/18: 32-33. 

Svoboda A.M., Kucera M. (1959): Vzacne pestovane dreviny (Nothofagus ob­

liqua Blume). - Dendrol. sborn., Opava 1959/2: 337-338, obr. 

Svoboda A.M., Pacltova B. (1985): Beitrag zur Kenntnis der fossilen und 

rezenten europiischen Buchen. - Feddes Repert., Berlin 1985/96: 47-

61. 

Swingl C.F. (1925): Burle-knott of apple trees. - Journ. Heredity, Bal­

timore 1925/16: 313. 

Sindelar J. (1982): K semenafske problematice buku a dubu. - Les. prace, 

Praha 1982: 392-398, foto. 

Sindelar J. (1986): Ohrozeni semenackd, sazenic a kultur buku lesniho 

pozdnimi mrazy. - Lesnick& prace, Praha 1986/65: 9-13. 

Simek P. (1981): Vyhodnoceni sortimentu listnatych dfevin zameckych par­

kd ~SR. - Soutez o nejlepAi studentskou ved. praci agr. fak. vSz 
Brno 1981: 1-61. 

Stolba M. (1947): Buk- forma se zubatymi listy. - Vesmir, Praha 1947/ 

25: 175. 

Topa E. (1956): Dve nove variety buku v Rumunske lidove republice. - Re­

vista Padurilor, Bucurest 1956/71: 684-685 (rum). 

Vavilov N.I. (1922): The law of homologous series in variation.- Journ. 

Genet. 1922/12: 47-89. / ( )) e= ~ 
Vesely J. (1954): Velenovskeho buk u ~ekanic na Blanensku. -In: Pfiroda 

~eskoslovenska, jeji vyvoj a ochrana. Praha 1954, foto. 

Vignet A.A. (1795): Anzeige einer neuentdecten Buchenabart. - F.W. 

116 

Schmidts Sammlung Phys. Okon. Aufsaetze, Praha 1795/1: 174-184, 

obr. 



Watzlawik G. (1955): Dendrologische Verhaeltnisse im Forstbotanischen 

Garten zu Tharandt. - In: Gehoelze Landeskultur, Leipzig 1955: 214-

216. 

Weihe J. (1973): Die Reaktion von Buchen- und Fichtenbestaende auf den 

Regen. - Allg. Forstz., Munchen 1973/28: 956-957. 

Wi~ckowska I. (1972): Wybrane zagadnienia z morfogenezy lisci drzew. 

2. Wyst~powanie mlodocianych form lisci w koronach buka zwyczajne­

go. -Acta Soc. bot. polon •. , Warszawa 1972/41: 535-574. 

Wilson E.H. (1930): Aristocrats of the trees. - Boston 1930. 

Wyman D. (1964): Registration list of cultivars. names of ~agus. - Arnol­

dia (Harvard Univ.) Jamaica Plain 1964/24: 1-8. 

117 



SUMMARY 

THE ORNAMENTAL CULTIVARS OF THE COMMON BEECH 

The woody plants represent a significant group of plants used in the 

plantings of parks and gardens. Among these woody plants, the beech 

trees cultivated for ornamentation purposes together with their culti­
vars play an important role. 

Up to present,an adequate attention has been paid to the ornamental 

cultivars. A registration list of cultivars, it~s true was elaborated 

(Wyman 1964), out many observations, details and results of experiments 

have remained scattered in numerous dendrological publications and peri­
odicals. The essential part of the present paper includes a survey of 

all ornamental cultivars which are represented by numerous individuals 
thriving in the territory of Czechoslovakia. For a better characteriza­
tion of these cultivars, a new methods has been accepted; it has been 

derived from the International Code of Nomenclature of Cultivated Plants 

and is based upon ten important points CISPL 1985/20) containing the 

most important information. In first place there are the historical 
data, but also the new data from the present time: 1. the breeder <orig­

inator>, 2. the cultivator Cintroductor>, 3. the author of the descrip­

tion (descriptor>, 4. the illustrations Cillustratio), 5. the herbarium 
(herbarium), 6. the parental individual- the cultural type <specimen 
original- typus culturalis), 7. the references (bibliographia), 8. the 

description (diagnosis), 9. the taxonomy Ctaxonomia), 10. the ways of 

propagation <propagatio). Using this method, 19 ornamental cultivars of 
the common beech were described here. Each of these cultivars is re­

garded as a future group of 'newly acquired ornamental cultivars, as it 
already proved well in a number of cases (group ROHAN). These groups do 

not represent any taxa, being established only as an auxiliary working 

classification serving for the elucidation of complicated mutual rela­
tion among individual taxa • 

• 
During the studie a number of new facts were ascertained, which in 

many cases were confirmed by experiments. For example, the relatively 
often occurring rise of compounded (constructed) plants Cmixon> may be 
mentioned as a new knowledge; these plants arise in some cultivars spon­
taneously as autogeneous chimeras. In most cases a loss of valued char­
acteristic features is the results <Fedde~s Repert., 100 Jahre Humboldt 

Univ., Berlin 1985/96: 47-61; Index Seminum et Plantarum, Pr~honice 
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1985/20). In the grafted individuals the growing of the graf into the 

rootstock was observed, so that heterogeneous chimeras arise as well. 
The important study made by Dr. I. Klastersky discovered in cv. Querci­

folia a number of interesting and before unknown morphological peculia­
rities, e.g. the ascidia, abortation, choriasis of the blade etc. Later 

on, the same peculiarities were also found in cv. Rohan, which, by the 

way, arose by purposeful hybridization of two cultivars (cv. Quercifolia 

x cv. Brock Lesby). In a number of ornamental cultivars after sowing of 
beechnuts the heredity of characteristic features was found, which en-, 

ables not only to forecast,but also to hybridize purposely the cultivars 
of valuable properties and to obtain new valuable cultivars in this way. 
The common beech is widely distributed over the whole territory of Euro­

pe, so that its ecological amplitude is very wide. The foregoing studies 
(Svoboda 1972, Svoboda, Pacltova 1985) dealt with the variability of 

beech leaves. The results of the introduction indicate that the common 

beech as well as the other exotic species (genera Fagus and Nothofagus 
show an even wider ecological amplitude) are promising to be planted 

in Czechoslovakia and in Europe. 
The present paper points to the possibilities of a very extensive 

international co-operation in the field of the general problems concern­

ing both the introduction of exotic species and the breeding of ornamen­

tal cultivars. It has brought - besides the material of concrete facts 

on the common beech cultivars bred and planted in Czechoslovakia - a 
number of generally valid conclusions and topics for the work in the fu­
ture. The data on the history of breeding of the beech cultivars, on 

thier occurrence in the parks and gardens, on their biology, blooming 
and propagation have been newly elaborated. All the knowledge as given 

here is valid not only for the common beech and its cultivars but analo­

gously for the other woody plants, too. 

Explanations to the synoptic tables of cultivars .in individual groups of ornamental varieties 

1. Originator, or breeder (originator) -as far as he is known, possibly 
the site (locality) of the find, country, and year. 

2. Cultivator (introductor) -possibly nursery, garden etc., and/or the 
site where the cultivar was for the first time introduced and bred, 
year. 

3. Author of the name (descriptor) - an important information for the 
preservation of continuity between the recommendations of the In­
ternational Code of Botanical Nomenclature and of the International 
Code of Nomenclature of Cultivated Plants. The most important sour­
ces: Domin 1932, Rehder 1949, Wyman 1964. 

4. Illustration Cillustratio) is a significant means for the descript­
ion of cultivated plants. 
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5. Herbarium (herbarium) - in the case of cultivated plants it is re­
commended; the present study will be followed by an exchange cen­
tury of herbaria prepared in co-operation with the Department of 
Botany of the National Museum at Prdhonice.The texts corresponding 
to these points will be a part of the legends to items (schedae). 
First of all, the following prominent herbaria were excerpted: 
PR - Department of Botany of the National Museum, Prdhonice u Pra­
hy, and PRC - Department od Systematic Botany, Faculty of Science, 
Charles University, Praha 2, Benatska 2. 

6. Parental specimen - cultural type (specimen 
turalis) - for Czechoslovakia a concrete 
its locality) is given respectively, the 
text. 

originale - typus cui­
living individual (and 
others are given in the 

7. References (bibliographia) - a survey of the most important papers 
and works. 

B. Description - diagnosis (diagnosis) - the original version overtaken 
from the first fundamental work (Domin 1932); only in several cas­
es it was completed (the International Code of Nomenclature of 
Cultivated Plants does not require the description or diagnosis 
in Latin). 

9. Taxonomy (taxonomia) - remarks on synonymy (9a), on the ascertain­
ment of autogeneous chimeras, mixons (9b) and/or of the group 
which the respective cultivar is connected with (9c). 

10. Propagation (pr~pagatio) - includes remarks on the recent, most 
frequently used ways of cultivar propagation in the ornamental 
nurseries. Only the seedlings of the common beech are used as 
rootstocks. 

120 





STUD IE cr,A V 
l!slo 12 

~..A, c { ._. :.,"' L.._ 

Ing. Marian Svoboda, CSc. 
Okrasne odnidy buku lesnfho 

Vydala Academia 

nakladatelstvi Ceskoslovenske akademie ved 

Praha 1988 

Obalku navrhl Zbynek Koevar 

Redaktorka publikace Eva Pnbilova 

Technick8 redaktorka Zuzana Jerabkova 

Vydani' 1. - 124 stran - 25 obr. 

Naklad 600 vytiskfa - 03/15 - 4655 
Vytiakly Tlskatske zavody, n. p., proYoa 52, Praha 1 

7,18 AA.- 7,40 VA 

21-072-88 

· Cena broz. vytisku 17,- Kb 





Eduard Prtlla 

Die oohmischen und mihrischen Urwilder - ihres Struktur 
und Okologie 

Academia - Vegetace CSSR, fada A, sv. 15 - 580 str. - 113 obr. - 200 map - 22 kiid. pHI. -
vdz. 218,- Kfs 

Dosud zachovan~ pralesovit~ porosty v Cech~ch a na Morave nabizeji 

sirok~ pole vyzkurnu vsech slozek biocenoz ve vice m~ne neporusen~m sta­

vu. Ve vybranych 10 objektech bylo provedeno setfeni, kter~ zachycuje 

jejich sou~asny stav po str~nce pedologick~ a fytocenologick~. Kazdy 

strom byl zaznamen~n na podrobn~ mape. Byly vyhodnoceny dfeviny i jejich 

podrosty, v mape byly zachyceny lesni typy. z dochovanych hostorickych 

podkladd byl sledov~n vyvoj pralesa a zjisteny okolnosti, kter~ ovlivni-. . 
ly jeho sou~asny stav. Podle moznosti bylo provedeno srovn~ni na para~ 

lelnich ploch~ch fytocenozy a pudy v pralese a v hospod~fsk~m lese; 

pestov~ni tzv. ekonomickych dfevin vede ke zhorsov~ni setfenych slozek 

prostfedi. ~yl zjis£ov~n stav ohrozeni pralesu a vyhled jejich vyvoje do 

budoucna. Vseobecne zde chybi pfirozen~ obnova dfevin. Hlavni· pfi~inou 

stagnace obnovy jsou pfev~zne vysok~ stavy zvefe v sirsim okoli. Navrhu­

je se opatfeni pro udrzeni a z~chranu zbytku techto pralesu. 

Kniha je podkladem pro opakovan~ mefeni. Jejim posl~nim je vytvofit 

z~klad pro dalsi podrobn~ setfeni ruznych slozek prostfedi ve studova­

nych objektech a slouzit jako pobidka pro podobn~ pr~ce v ostatnich pra­

lesich.Publikace je urcena ochrancum prirody, ekologtim a lesnikum ~~v~z-

nym z~jemcum z fad zanicenych milovniku prirody. 

Academia 

nakladatelstvi CSAV 

Vodi~koya 40, 112 29 Praha 1 

Tern. skup. 03/15 
21-072-88 
Cena brof. \jtisku 17,- Kfs 



- 25 -

Folia dendrologica 8/81+ 

PROMENLIVOST BUKU V EVROPE 

Antonin M. Svoboda 
Botanicky ustav GSAV. PruhonicP u Pre1hy 

Problematika buku v Evrope neni jednoducha a vy!aduje stu­
dium na vetsim uzemi. Podrobneji uvedu sve poznatky o dvou taxonech, 
ktere byly zjisteny na uzemi Oeskoslovenska a shodou okolnosti byly 
oba popsany prof. K. Dominem, predev§im na zaklade promenlivosti lis- . 
t6. Jako prvy to bude Fagus moesiaca (Maly) Domin- buk bulharskj, ja­
ko druhy. Fagus silvatica L. f. laciniata (Vignet) Domin- strihanolisty 
buk lesni. 

Buk v Evrope pritahoval pozornoat mnoh8 botanikd, taxonoma, lesni­
k6, paleobotanik6 i fytocenologd. U buku by1o poprve pou!ito biomet­
ricke hodnoceni promen1ivosti listd na po~etnejsich vzorcich a popula­
cich (Poplawska 1928, Wisniewski 1932). Mezi k1asicke prace sa radi 
zevrubna studie H. Czeczottowe (1933, 1935), ktera stejne jako pred­
chozi hodnotila predevsim promenlivost 1ist6. Pozdeji by1y v Polsku 
zpracovany da1si studie, dosud pub1ikovane jen z ~asti (Madalski 1947, 
Matuazkiewicz 1949, Podgorska 1955, Truchanowicz 1955, Wieqkowska 1972 
aj.). Rovne! v dalsich evropskych zemich byly pub1ikovany d6k1adne 
studie, napr. v Rumunsku (Borza 1965), v Jugos1avii (Misic 1957), , 
v gecku (Koulopoulos 1965) apod. (viz bib1iografie A. M. Svoboda 1976) 
v Ceskoslovensku by1y obhajeny dve disertacni prace o promenlivosti 
list6 buku - v Oechach (Svoboda 1966) a na S1ovensku (Pagan 1968). V 
sou~asne dobe je stale aktualnejsi potreba oavet1it vztahy mezi Fa­

gus silvatica, F.orienta1is a zejmena postav~ni taxonu Fagus moesiaca, 
ktery by1 na nasem uzemi zjisten v Cechach - na zak1ade herbard (Borza 
1965) a v habrovych spolecenstvach na S1ovensku (Neuhaualova-Novotna 
1964). 

Prvy a dosud plato$ popis pro Fagus moesiaca uverejni1 rakouaky bo­
tanik Josef Karel Maly (narozeni v Fraze 1797). Ve 4. dilu kveteny 

+Arboretum Mlynany - ~stav dendrobiologie SAV, Veda, vydavaterstvo 
SAV 1 Bratislava 1981. 
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Obr. l 
Puvodni vyobrazeni Fagus silvatica f.laciniata (Vignet) 
Domin (Ex: ~- or~g., kresba !~stu typickeho pro drub) 
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Obr. 2 
Yo tografie z jedince Fagus si1vatica f.1aciniata 
(Vignet) Domin (Ex: 1978 Praha-Kr~1ovska obora) 

(Ascheraon, Graebner 1911) zmeni1 Ma1y nazev Ve1enovskeho (Referat 
predneaeny na konferenci ~s. botanicke apo1ecnosti v Fraze 1976: Kri­
ticke taxony ca. kveteny) - Fagus ai1vatica L.var.mscrophy11a - jako 
nep1atn!, proto~e ji~ drive by1a pod timto jmenem odr6da buku vychod­
niho (Domin 1932). P~vodni herbarovou po1o~ku (sbiranou J. Ve1enovsk!m 
v roce 1891) predstavujici nepochybne typ se mi nepodari1otve abirkach 
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Botanickeho ustavu Kar1ovy university v Praze, kde jsou jeho sbery 
preva~ne u1o~eny, nalezt. Popis tohoto noveho taxonu je pod1e nasich 
soucasnych meritek tak strucny, ~e jiz pouze na zaklade obecnych meri­
tek je mo~ne pochybovat o moznosti rozeznat tyto jedince od predstavi­
tel~ druhu Fagus silvatica, cituji: "Listy jsou vetsi s velmi kratkjmi 
rapiky, cepe1 je na zaklade zaokrouh1ena". Podrobnej s i popis neprinesl 
zadne dalsi kriticke znaky (Domin 1932). Az podrobna studie H. Czeczo­
ttowe (1933, 1935) uvadi kriticky znak - modalni pocet bocnich zilek, 
napr. pro Fagus si1vatica - 8 bocnich zilek, pro F.orientalis - 10 
bocnich zilek a uprostred mezi nimi pro novy taxon Fagus moesiaca -
9 bocnich zi1ek. Pod1e soucasnych meritek z prisne biometrickych kri­
terii je moda1ni pocet, tedy nejcasteji se vyskytujici hodnota, krite­
riem zcela nedostacujicim. Pro spravnost a uplnost je nutne uvest, ze 
vsichni autori ve svych pracech upozornovali na nutnost doplnit jejich 
prozatim nedostatecny material - hodnotili prevazne jen listy - niko-
1iv kvety, cisky nebo bukvice. Tak napr. Domin (1932) nemel k disposi­
ci cisky, na nichz jsou prave kriticke znaky obou zakladnich druhO. 
Z toho vychaze1i mnozi autori pozdeji zpracovanych studii a hodnoti1i 
na svem uzemi pocetne soubory z rOznych hl~disek. Nekteri o vyskytu 
jinych taxonu ani neuvazuji, napr. v Jugos1avii (Misic 1957) uvadi 
pouze Fa~us moesiaca. Naproti tomu v Rumunsku jsou vedle obou zaklad­
nich druh~ i Fagus moesiaca (viz referat A. Brozy na jubi1ejnim sjez­
du ~s. botanicke spo1ecnosti v Fraze 1962). Pri studiu herbarO zanecha1 
A. Borza revisni 1istky u polozek sbiranych na zapad od Prahy - u Pri­
brami a v jednom pripade dokonce u kulturni odr~dy: Fagus moesiaca 
f.pendu1a. V ~ecku by1a zpracovana a pub1ikovana rozsahla studia, 
v niz jsou uvadeny temer z ce1eho uzemi vsechny tri druhy a popsany 
dve nove formy: Fagus moesiaca f.spathulolepis a f.taenio1epis (Mou1o­
pou1os 1965). Obe tyto formy maji na ciskach ze1ene listkovite rozsi­
rene 1isteny (bractee) typicke pro buk vychodni. Tento znak je vsak 
vlastni pro vsechny asijske druhy a na1ez1 jsem ho i na ciskach buku 
americkeho (Svoboda 1959). Spo1eh1ivost tohoto znaku jiz by1a diskuto­
vana (Domin 1932 s odvo1anim na Palibin 1911), protoze na Kavkazu se 
nachazeji cisky bez techto zelenych listenovitych bracteii, coz asi 
ov1ivnuje take nektere zpravy o nalezu buku evropskeho v Turecku a Ira­
nu (Zohary 1963). Tyto listenovite' bractee se totiz po dozrani bukvic 
a zejmena po opadu cisek na zem odlamuji. Tim mizi prozatim jedini 
kriticky znak, d01e~ity predevsim pro rozeznani krizenc~ nebo tzv. 
prechodnych forem. 

Taxon buku "moesiaca" na kazde tirovni povazuji za nedostatecne de­
finovany a tim dosud uvadene 1okality za nedolozene. Zaroven je nutne 
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Obr. J 

Fotografie vetevky z~je~ince Fa~ua ai~vatica cv. Aa~leni~olia 
(Ex: 1978 zahrada Uhrinevea, zo razuJe l1sty na vet vee dlouhe, 

kratke a listy vznikle jako autogenni chimera) 

konatatovat, ze podrobnej~i zpraoovani ae vymyka moznoatem jednotliv­
ce. Problematika je zajimava geobotanicky, protoze buk je hlavnim dru­
hem vyznamnych roatlinn$ch apolecenatev v Evrope. Pro lesniky je buk 
symbolem bohateho a vyvazeneho lesniho stanovi~te, drevo je cennou su­
rovinou. Ze v~eho vyplyva, ze dal~i vyzkum je potrebfiY a zadouci. 

DrubYm taxonem je Fagus ailvatica L. f.laciniata, ktery v race 
1795 popsal A.A. Vignet na zaklade nalezu jednoho stromu na Decinakem 
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Snezniku. Pozdeji byla tato odrO.da popisovana soucasne s jinymi odrO.­
dami a kultivary (Domin 1932) a nazev "laciniata" byl prijat na zakla­
de pravidla o priorite pojmenovani - za platny pro temer vsechny ostat· 
ni strihaloliste odrO.dy buku lesniho (Rehder 1949), napr. Asplenifo~ 
lia, Castaneifolia, Comptoniaefolia, Heterophylla, Illicifolia, Inci­
se, Pinnatiloba, nekdy nespravne i Quercifolia (Svoboda 1971) a tim 
i Rohanii (Klasterska 1955). Vetsinou to jsou taxony prazdne - bez na­
plne objektivni reality, protoze mimo popisu neni o nich nic znamo. 
(Prazdny taxon je odvozen od analogicke prazdne mnoziny.) S popisem · 
F.laciniata byla vsak uverejnena zdarila kresba (~br. 1), ktera zobra­
zuje listy tvarove odlisne od zahradnich odrO.d str.ihanolistych bukO. 
nyni pestovanych v ceskoslovenskych a evropskych parcich. Tyto' buky 
patri k blizke, ale odlisne okrasne odrO.de - cv. Asplenifolia, ktera 
se mnozi jako klon heterovegetativne - roubovanim (obr. 3). Tato odrO.­
da je popisovana od roku 1811 z Francie odkud ae rozsirila do mnoha 
zemi aveta. Stare stromy bohate plodi a pri vysevu bukvic se mohou 
ziskat jednotlive semenacky ae strihanovymi listy. Na vetsine starych 
stromO. ae najdou caste listy nejrO.znejsich prechodfi od atrihanolistych 
az k typickym- celokrajnym (Hesselmann 1911, Lamprecht 1965, 1966), 
ktere vznikaji jako autogenni chimery (Svoboda 1971, 1972, 1976). Na­
proti tomu buky s listy, ktere by se ahodovaly a popisem a kreabou 
f.laciniata Vignet jsou vzacne a prozatim je znam jediny stromek v Pra· 
ze - Kralovake obore (obr. 2). Nejdfilezitejsim znakem jsou listy na 
konci letorostfi, ktere na rozdil od cv. Asplenifolia jsou sirsi a maji 
zubovi te zarezy. 

V obou p~ipadech je pro podrobne studium nutne zalozeni pestitel­
skych pokusO. a tesnejsi spoluprace dendrologu evropskych zemi. 

v -Polsku je zajem o ciselne metody velmi zivy a vyuziti ma sirokou 
zakladnu. Svedci o tom publikace, ktera se k nam dostala bohuzel pone­
kud opozdene. Napsal ji prof. T. Kowala, dlouholety spo~upracovnik 
Kuziewskeho, Kowal1 T. (1978): 0 metodach numerycznych w polskiej bo­
tanice. Frace Tow. Przyj. Nau~, Opole 1978, 3, 1 - 54. Studie obsahuje 
popis teoretickych zakladu a priklady z autorovych vlastnich praci. 
Zajimave vyuziti dendritu s vypocty velkeho pocitace obsahuji prace 
Szweykowski, J. kol. (1969): The variability of Pinus mugo Turra in 
Poland. Bull. Soc. Amis. Lettres, Poznan 1969, lOD, 39 - 54, 55 - 66. 
Vsechny prace zaslouzi pozornost jak po metodicke atrance, tak vysled­
ku. 

Na stejne casto pouzivanou metodu Krakowske biometricke skoly jsem 
jiz upozornil drive (Folia Dendrol. 1979, Q, 135- 140), dalsi prameny 
pro atudium a instruktivni naVody obsahuji skripta tSvoboda', A.M.(l979 
~iselne metody hodnotici etologii - chovani rostlin}. 
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Po Umrti prof. T. K~wala jeste nebyly publikovany nekrology, ale 
k bibliografii (Zpr. ~SBS, Praha - v tiaku) je nutne doplnit dulezi­
tou praci- Kowal, T., kol. - (1978): Badanie nad produkciou biomasy 
roslin runa leaow lisciastych. Frace Kom. Bio1. Rowarz. Przyj. Nauk, 
Poznan 1978, 2Q, 1 - 58. 
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M3MEHqKBOCTb BYKOB B EBPOllE 

Ha TeppHTOpHH qexoc~osaxHH Oaxu onucaHH ~sa pamam~x Taxco­
Ha Oyxa, a HK8HHO Fagus moesiaca (Ma~ ~OMHB H Ha OCBOBe BOBOH KOB­
~en~HH xy~hTYPHHH capT Fagus silvatica L. f. laciniata (BHrHeT) ~o-

UHB. 

TaxcoHOKHtleexas: ~eHHOCTh H ~HarHOCTHt~ecxue npHaHaKH BJI~a Fagus 
moesiaca xax nepexo~Horo BH~a onucaHw B OTBOmeHHH x eaponeucxowy BH~ 
Fagus silvatica L. H x xasxaacxowy BH~ Fagus orientalis Lipsky. Paa­
~Ht~Ha WOXHO B80~D~aTh TO~hKO B 00~hmHX rpynnax H npH nOKO~ CT8THCTH­
qeCKHX KeTO~OB, T8K tlTO ~~hHeimee HS~eHHe TpeOyeT COTpy~HHtleCTB8 
88HBTepeCOB8HHHX ~D~eA BO liHOrHX esponeicKHX CTpaHax. ~0 CHX nop 00 
aTOM Oyxe ynoWHH~OCh Ha KBOrHx wecTOHaxo~eHHax Kpwwa B PyMHHHH, 
Bo~rapxx, rpe~HH H Droc~8BHH. O~Haxo ~eAcTBHTe~hHOe OnHCaHHe H8CTO~h­
KO KOpOTKO, tlTO, ytlHTHB8a COBpeweHHHe KpHTepHH, He ~BeT BOBKO~HOCTh 
OT~HtlHTh KOHKpeTHOe ~epeBO OT BH~a Fagus silvatica. ITepsoe OnHCaHHe 
onyO~HKOB~ H. K. Ma~H (1911): "RHcTha Oo~hmHe c oqeHh xopoTKHMH qe-

-~ 

peHKaKH, ~HCTOBaa ~aCTHHK8 B OCHOBaHHH 980Kpyr~eHHas:". Bo~ee no~poO-

' HOe OnHC8HHe npHBe~ ~OKHH (1932), KOTOpHH rOBOpHT 0 p88HHX npH8H8KBX; 
BO HH O~HO H8 HHX He a~aeTca pemaD~ll no OTHOmeHHD K eBponeAcKOyY H~H 
BOCTOtlHOMY Oyxy. PemaD~Hll npHSHaKOK OH CqHT8eT, Hanp., H~HtlHe ae~e­
HHX ~HCTben0~00HHX q&IDKOBH~HHX ~HCTbeB, KOTOpHe a~aDTCa THnHqHHKH 
He TO~hKO ~~S: Fe Orientalis HO H ~a ~pyrHX 88HaTCKHX BH~OB, H ~aze 
~Jut Oyxa aKepHKBHcxoro. TaxcoH Oyxa "moesiaca" KH cqHTaew He ~ocTaToq­
HO onpe~e~eHHHK, 8 BC~e~CTBHe STOre H npHBO~HMHe KeCTOH8XO~eHHa He 
000CHOB8HHHMH. 

BTopww xpHTHtleCKHM TaxcoHOK a~aeTcs: F. silvatica L. f. laciniata, 
KOTOpHH B 1795 ro~ OnHC~ A. A. BHrHeT HB OCHOBe 00HapyxeHHa O~HOrO 
~epeBa H8 ~etlHHCKOM CHeXHHAe. 3TOT BH~ OnHC8~H noaxe BMeCTe C ~pyrHKH 
¢0pM8KK (~OKHB 1932), H Ha8B8HHe "laciniata" Oaxo npHHaTO ~a BCeX 
CTpHXeBO~HCTHX BH~OB Oyxa. B HaCTO~ee BpeMB 8TH TaKCOHH O~eHHB8DTCa 
xax xy~hTHBapw, Hanp.: xs. Asplenif~lia, Casteneitolia, Comptoniae­

folia, Heterophylla, Ilicifolia, Incisa, Pinatiloba, Salicifolia 
HHOr~a H HenpaB~bHO Quercifolia (CsoOo~a 1961, 1971) a TeM H KB. 
Rohanii (~amTepcxu 1955). 3To xacaeTca npe~e scero "rpynm• nycTwx" 
T8KCOHOB, T. e. Tex Oea CO~epX8HHa, nOTO)(y tlTO, KpOMe OnHC8HHa, HHqero 

0 BHX Be 0~0 HBBeCTHO B TetleHHe pa~a ~eT. K Ctl8CTbD, BHrHeT BMeCTe 
C OnHC8HHeM ony0~HKOB8~ H TOqHHH pHCYHOK, KOTOpHH HaOOpaxaeT ~H~ThS:, 
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nO ¢0pMe OT~HqSD~eCH OT TeX, KOTOpHe HSM SHSKQMH y MHOrHX ~epeBbeB, 

p8CT~X B· HSmHX napKSXe 3TH OyXH OTHOCHTCH X b~HBKOyY, HO HHOK,y ~e­

XOpBTHBHOK,y COpTy - KBe Asplenifolia, XOTOpHI paaKHOXSeTCH XSX X~OH 

reTepOBereTSTHBHO - npHBHBXOI. Ha BeTKSX qSCTO MOXHO HBITH ~HCTbH 

pSSHOrO XBpSKTepa OT CTpHXeHO~HCTHX no THnHqHO ~e~bHOXpaiHHe (Hessel­

mann 1911, Lamprecht 1965, 1966), XOTOpHe B08HHK8DT XSX SBTOreHHHe 

XHKepu (CsoOo~a 1971). Mo~o~oe ~epeBo, cor~acym~eeca H c onHCBHHeM, 

H c H~~DCTpa~Hel f. laciniata A. A. BHrHeTa pacTeT ·B npare- Kp~eB­

cxoA 000pe. ~0 CHX nop e~e He ~Be~o, TSK qTQ He~bSH CpSBHHBBTb OCTS~b­

HHe npHBHSXH, HBnp.: Be~HqHHY H ¢opwy qameqKH H To n. 

~H 000HX BHmenpHBe~eHHHX c~yqaes BBe~eHHe KY~bTHBS~HOHHHX onmca­

HHI H 6o~ee TeCHOe COTpy~HHqeCTBO ~e~pO~OrOB esponeiCXHX CTpSH He-

00XO~HMO ~~a Oo~ee no~poOHoro mayqeHHa. 
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VERANDERLICHKE IT DER BUCH2N IN EUROPA 

Z u s a m m e n f a s s u n g 

Auf dem Gebiet der Tschechoslowakei ~urden zwei entscheiden­
de Buchentaxone, vis. Fagus moesi aca (1~ ly) Domin und nach einer neuen 
Konzeption eine Kulturabart Fagus silvatica L. f.laciniata (Vignet) 
Domin beschrieben. 

Der taxonomische Wert und die diagnostischen Merkmale der Art Fagus 
moesiaca als einer Obergangsart werden in Beziehung zu der europaische1 
Art Fagus silvatica L. und zu der Kaukasischen Art Fagus orientalis 
Lipsky beschrieben. Die Unterschiede sind nur in grosseren Gruppen 
und mit Hilfe der statistischen Methoden zu unterscheiden, so dass ein 
weiteres Studium die Zusammenarbeit der interessierten Personen in 
vielen europa is chen Land ern erfordert. Bisher wurde d iese Buche auf 
mehreren Standorten auf der Krym, in Rumanian, Bulgarian, Griechen­
land und Jugoslawie~ erwahnt. Aber die gultige Beschreibung ist so 
kurzgefasst worden, dass sie hinsichtlich der modernen Kriterien keine 
Unterscheidung einea konkreten ~ndividuums von der Art Fagus silvatica 
ermoglicht. Die erste Beschreibung hat J. K. Maly (1911) veroffentlich· 
Die Blatter sind grosser, mit sehr kurzen Stielen, die Blattflachen an 
der Basis abgerundet. Eine ausfUbrlichere Beschreibung hat Domin (1932 
veroffentlicht. Er fuhrt verschiedene Merkmale an, aber kein einziger 
devon steht in entscheidenaer Beziehung zu der europaischen oder der 
ostlichen Buche. Ala entscheidender Merkmal wird z.B. das Vorkommen 
von griinen, einem Blatt ahnelden Kelchblattern, die fu:r.· die F.orienta­
lia, aber auch fiir andere asiatischen Arten una sogar auch fiir die 
amerikanischen Buchen typisch sind, angefiihrt. Den Buchentaxon "moeai­
aca" betrachten wir auf jeder Ebene ala ungenugend definiert una damit 
auch die angefiihrten Standorte ala unbegrundet. 

Den zweiten kritischen Taxon stellt die F. silvatica L. f.laciniata 
dar, den 1795 A.A. Vignet auf Grund eines Baumfundea auf dem Berg De­
~:insky Sneznik beachrieben hat. Diese Abart wurde spater mit anderen 
Formen gemeinsam beschrieben (Domin 1932), una die Benennung "lacinia­
ta" wurde _fiir alle anderen Schneidblattartigen Bucbensorten angenommen 
In der Gegenwart warden dieae Taxone ala Kultivare gewertet, wie z.B. 
Aaplenifolia, Gastaneifolia, Comptoniaefolia, Heterophylla, Illici-

""' 
folia, Incise, Pinatiloba, Salicifolia, manchmal such falsch ala Quer-
cifolia (Svoboda 1961, 1971) und damit auch cv. Rohanii (Klasteraky 
1955). Dies betrifft vor allem die "Gruppen der leeren Taxone". d.h. 



- 37 -

die Inhaltslosen, weil von ihnen auaaer der Beschreibung aeit vielen 
Jahren nichts bekannt war. Zum Gluck hat Vignet mit der Beachreibung 
auch genaue Zeichnung veroffentlicht, welche die i~ Form, verachiede­
nen Blitter von d~njenigen darstellt, die una bei vielen in unaeren 
Parkanlagen wachaenden Biumen bekannt sind. Diese Buchen geh~ren zu 
einer nahen aber unterschiedlichen Ziersorte - cv. Asplenifolia, die 
ala Klone heterovegetetiv durch Pfropfen vermehrt wird. An dem Zweigen 
sind oft Blitter von verschiedenem Charakter - von den ausgeschnitte­
nen bis zu typisch ganzrandigen (Heaselmann 1911, Lamprecht 1965, 
1966}, die als auto~ene Chimeren entstehen (Svoboda 1971}. Ein mit 
der Beschreibung und mit der Abbildung der f.laciniata, die von A.A. 
Vignet stammt, ubereinstimmender Baum wachet in Prag in dem Konigli­
chen Tiergarten (Kralovska obora}. Bisher hat er noch nicht gebluht, 
so dass die anderen Ziige, wie z.B. die Grosse und die Form des Bechers 
uzw. nicht vergleichbar sind. 

Fur die beiden obenangefiihrten Falle ist eine ausfuhrlichere An­
fiihrung von Kultivierungsbeachreibungen und eine engere Zusammenarbeit 
von Dendrologen der europaischen Lander fiir ein ausfiihrlicheres Stu­
dium notwendig. 

• 
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CHANGEABILITY OF BEECHES IN EUROPE 

S u m m a r y 

Two decisive taxons of beech, vis. Fagus moesiaca (Maly) 
Domin and according to a new conception a cultural variety Fagus sil­
vatica L. f.laciniata (Vignet) Domin have been described in the terri-
tory of Czechoslovakia. ~ 

The taxonomical value and the diagnostical signs of the species 
Fagus moesiaca as a transitory species are jescribed in relation to 
the European species Fagus silvatica L. and to the Caucasian species 
Fagus orientalis Lipsky. The differences can be distinguished only in 
larger groups and by means of statistical methods so that a further 
study is requiring the collaboration of participants in many European 
countries. Up to now this beech has been mentioned in several loca­
tions in the Crimea, in Rumania, Bulgaria, Greece and Yugoslavia. The 
valid information, however, is so brief that with respect to modern 
criteria it is not possible to distinguish a concrete individual from 
a species Fagus silvatica. The first description has been published 
by J. K. Maly (1911) saying: "The leaves are larger having very short 
stalks with the blade rounded in tha base~" A more detailed descrip­
tion has been published by Domin (1932) who mentions various signs but 
none of then being decisive in relation to the European or the Eastern 
beech. As a decisive sign is mentioned, e. g., the occurence of the 
green leaf-to-resembling sepals that are typical both for F.orientalis 
and other Asiatic species and even for the American beech as well. 
The taxon of the beech "moesiaca" is on each level considered as in­
sufficiently defined and as a result the locations mentioned so far 
as unfounded. 

The other critical taxon is F.silvatica L. f.laciniata that has 
been described in the year 1795 by A. A. Vignet based on the founda­
tion of one tree the mountain of De~insky Sne~nik. This variety has 
been later described together with other forms (Domin 1932) and the 
name "laciniata" has been received for all the other sheared-leaved 
varieties of the beech. At present these taxons are evaluated as cul­
tivars, e. g. cv. Asplenifolia, Castaneifolia, Comptoniaefolia, Hete­
rophylla, Ilicifolia, Incisa, Pinatiloba, Salicifolia, and sometimes 
even incorrectly as Quercifolia (Svoboda 1961, 1971) and duG to this 
also cv. Rohani (Kla~teraky 1955). First of all this refers to "the 
group of empty" taxons, i. e. to those without the content because 

~· 
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except their descriptions nothing has been known a bot .. ·.hem f or years . 
Fortunately, Vignet has published together with t he desc~ ipt i on an 
accurate drawing depicting the leaves different in the i t sh9pe fr om 
those known in many trees that a-re growing in our park'3, ':'hes e beeches 
belong to a close but different ornamental variety - cv . As lenifolia 
that is propagated as a clone heterovegetatively by gr afting. On the 
branches can often be found the leaves of .a different t y pe - fr om 
s heared-l eaved to the typi cal all-marginal ones (Hessel ma nn 1911, 
Lamprecht 1965, 1966) that are formed as autogenous chimaerss (Svobo­
da, 1971). A young tree corresponding both in description and illu­
stration with f.laciniata by A. A. Vignet is growi ng in Prague - in 
the King enclosure. It has not been in bloom so far a nd therefore the 
other characteristic features cannot by compared as, e. g., the size 
and the shape of cup, etc. 

Introducing cul t ivat i on descriptio ns and a closer collaboration of 
the dendrologists of European countries is required for a deeper in­
vestigation i n both cases mentioned above . 
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Beitrag zur Kenntnis der fossilen und rezenten 
europaischen Buchen 

A. M. SvoBODA & B. P ACL'l'OV .A 

Mit 1 Abbilclung 

Zusannnenfassung 

Bei der Betrachtung fossiler und rezenter europaischer Buchen ergeben sich kompli­
zierte Probleme. Bis heute wurden sie meistens unabhangig von einander behandelt. Dieser 
Beitrag gibt einen Uberblick zur diesbeziiglichen Literatur, geordnet nach den einzelnen 
Arten und den morphologischen Merkmalen, nach denen die Taxa unterschieden werden. 
Im Mittelpunkt stehen Fagus sylvatica L . und 1!'. orientalis LIPSKY. Nur die wichtigsten 
VerOffentlichungen werden aufgezahlt, die Zahl aller Publikationen ist sehr hoch. 

Es wird die bekannte und zugangliche Literatur herangezogen, die sich auf Merkmale 
z. B. der Bliiten, des Pollens, der Cupulae bezieht. Kritische oder zusammenfassende Ar­
beiten sind sehr selten. Auf der anderen Seite findet man recht haufig biometrische Ar­
beiten tiber Blattuntersuchungen an rezenten Buchen, deren Ergebnisse zur Auswertung 
fossiler Buchenabclrucke angewendet worden konnen. Die Vergleichseinheit - gewonnen 
auf Grund der Methode von JENTYS-SZAFEROWA --:- stellt das Beispiel der Blatter von Fa­
gus sylvatica dar. Die Werte allgemeiner Merkmale ermoglichen die Konstruktion eines 
Diagramms von der GroBe und Gestalt cler Blatter. Fur den Vergleich mit fossilen Blat­
tern zog NEMEJC {1930-31) 19 Proben ausNizny Skalnik nahe Rimavska Sobota (sarma­
tische Tuffs aus dem oberon Miozan) und 23 Proben von Drevenik nahe Spisske Podhradie 
(pliozane Travertine) heran. In dem Diagramm wird die Ahnlichkeit der Blatter der re­
zenten F. orientalis mit fossilen Blattern deutlich. Die anderen Blatter zeigen entweder 
Ubergangsformen oder nahern sich der F. sylvatica. Heutzutage worden 'folgende Merk­
male als Kriterien zur Unterscheidung beider Taxa verwendet: Zahl der lateralen Nerven, 
Blatt-Form (Lage der breitesten Stelle der Blattspreite) und Vorhanclensein ancestraler 
Blattchen an den Cupulae. Die Messung der gesamten Struktur cler Blattspreite ermoglicht 
die Konstruktion eines idealen Durchschnittsblattes und die d~taillierte Untersuchung cler 
Variabilitat der Blatt-Form. Die Unterschiede zwischen den Werten der Lange und der 
Winkel der lateralen Nerven sind signifikant. 

Die,ser Beitrag ist ein erster Versuch, eine allgemeine Methode zu erarbeiten, die den 
Vergleich von Ergebnissen zula13t, die unabhangig von Bearbeitern in verschiedenen Lan­
clcrn erzielt werden. 

Summary 

The prolJlems regarding the fossile and recent beeches in Europe is very complicated; 
up to present, they have been solved in most cases independently and separately. This 
contribution to knowledge gives a cross-section of the respective literature arranged ac­
cording to individual species and morphological characters on the basis of which the taxa were 
distinguished. The main attention is paid to Fagus sylvatica L. and F. or"ientalis LIPSKY; 
in a brief survey only the most important papers are given, because the number of all 
publications is very high. 

In the survey of characters the known and accessible literature is given, regarding e.g. 
the flowers, pollen grains, cupules, where critical or summarizing works are very rare. On 
the contrary, the biometrical papers evaluating the leaves of recent beeches are to be met 
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very frequently , which en~bles - on the basis of their results - to pass the studies and 
evaluation of imprints of the fossile leaves. The comparison unit - using the method of 
the Cracowian biometrica l school founded by JENTYS-SZAFEROWA- represent the samples 
of leaves of Fagus sylvatica. The values of common characters enable to construct_a graph 
of the size and shape of leaves . As a basis for the comparison of fossile leaves served the 
measurement of samples made by NEl\'lEJC in 1930-31. From the locality Nizny Skalnik 
n ear Rimavska Sobota the material is r epresented by 19 samples (Sarmatian tuffites of 
the Upper Miocene), from the locality Drevenik near .Spisske Podhradie by 23 samples 
(Pliocene travertines). From the common graph the similarity of the leaves of the recent 
species, the Caucasian beech (F. orientalis ), with the fossile leaves from the above-men­
tioned localities is evident. The other leaves show either transitional shapes or approach 
even to the European b eech (F. sylvatica). Up-to-date, the following characters were used 
as diacritical for the distinguishing of both taxa in question: number of lateral ribs (modal), 
leaf shape (position of the widest part of the lear'blade) and presence of ancestral leaflets 
on the cupules. The m easuring of the whole structure of the leaf blade - including all 
lateral ribs - enables to form an ideal average leaf and also to investigate more in detail 
the changes of the shape of leaf blade. The differences between the values of length and 
angles of lateral ribs are significant. This contribution presents the first attempt to establish 
a common methodical procedure which could enable the independent elaboration of indi_;. 
vidual samples by scientific workers in more countries, which is an inevitable condition 
for mutual comparison of the similarities of difference·ofleaves. 

Die Familie Fagaceae schlie13t zwei bedeutende Gattungen, Fagus und Nothofagus , 
ein. Wahrend die Arten der ersteren in der nordlichen gem'a13igten Zone natiirlich ver­
breitet sind, wachsen die Arten der anderen Gattung vorwiegend auf den Festlandern 
der siidlichen Hemisphare ( cf. ScHARFETTER 1953, p. 54. mp. 11; MEUSEL et al. 1965). 

Zur Gattung Fagus gehoren gegenwartig einige bed~utende Arten , die eine wichtige 
geographische S~ellung einnehmen, denn sie bilden iiberall ausgedehnte Waldbestande. 
In Nordamerika ist es Fagus grandifolia EHRH. (mit var. caroliniana und var. pubes­
cens), in Siidamerika Fagus rnexicana MARTINEZ. In Ostasien gibt es ein:i'ge Arten, 
namlich Fagus japonica MAXIM., F. lucida REHD. et 'VILS., F. longipetiolata SEEMEN, 
F. engleriana SEEMEN, F. chienii CHENG, F. tientaiensis Lmu, die in Japan und China 
natiirlich wachsi:m. In neuester Zeit wurden weitere Arten beschrieben: F. hayatae 
P ALIB. (Taiwan), F. philippinensis BLANCO (Philippinen) etc. In der europaischen 
Flora gibt es hauptsachlich zwei Taxa: Fagus orientalis LIPSKY (geschlossenes Areal 
im Kaukasus bzw. auf der Balkanhalbinsel) und F. sylvatica L. (geschlossenes Areal 
in Mitteleuropa). Ferner wurden einige kleine Taxa (z. B. F. taurica PoPL.)' beschrie­
ben, von denen Fagus rnoesiaca (CzECZOTTOWA) DoMIN unstreitig am bedeutendsten 
ist. Die Mehrheit dieser Buchen wurde introduziert und wird mit Erfolg' gepflanzt 
(BIWWICZ 1959, s. auch: Mitt. D. Dendrol. Ges. , Stuttgart 1981/73, 1982/74); gleiches 
gilt auch fur die Gattung Nothofagus (SVOBODA 1959) und fiir die Ziercultivare (Svo­
BODA 1983 lllS.). 

Die Buche sLellt nicht nur ein wirt1schaftlich wichtiges Laubgeholz dar, ihre Wald­
bestande naluuen in Europa eine au13erordentlich wichtige phytosoziologische Stellung 
ein. Die intensive Forstwirtschaft hat der Buche nicht die gebiihrende Aufmerksam­
keit gewidmet,, da bei den Nadelgeholzen (Fichte, Kiefer) die Ertrage hoher und das 
Holz fiir die industrielle V erarbeitung geeigneter ist. Buchenpflanzungen waren nur 
dort von Interesse, wo deren Bede~tung fiir die Erhaltung bzw. Steigerung des bio­
logischen Wertes des Standortes bekannt war. Einen gro13en Eingriff in die Bestande 
bedeutete der Samenimport, als in den Zeiten zwischen den Mastjahren die Buch­
eckern auch aus entfernten - vorwiegend ostlicher liegenden Landern (u. a. aus dem 
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Kaukasus - F. orientalis) nach Mitteleuropa geholt wurden. Geringere Aufmerksam-
keit wurde dagegen der Morphologie und Genetik gewidmet, z. B. was die Auslese von 
Qualitatsindividuen, das Anlegen von Samenbanken bzw. -plantagen, die K_reuzung 
und Veredlung usw. anbelangt (PAULE et al. 1983 ms.). 

Rotbuchenbestande wachsen fast im ganzen Europa. Sie stellen hier die am hau­
figsten vertretene Laubholzart dar, wodurch das Studium auBergewohnlich erschwert 
wird. AuBer der Problematik der fossilen Buchen ist auch die Orientierung in allen 
Teilarbeiten tiber dierezente Buche recht kompliziert. Die vorliegende Studie faBt nur 
die·wichtigsten und bisher publizierten Ergebnisse zusammen (weitere Literatur s. bei 
den Autoren). Die Wertung wird vor allem auf die einzelnen morphologischen Merk­
male, gerichtet, auf deren Grundlage verschiedene Buchentaxa beurteilt werden. 

Die fossilen Buchen 

Die Ordnung Fagales wird von den Hamamelidaceen abgeleitet (TAKHTAJAN 1973, 
p. 91), und Fagus und Nothojagus werden angesichts des Baus der vegetativen Organe 
als die primitivsten Gattung~n der Ordnung bezeichnet (SHIMAJI 1962). Die Buche 
wird als ein typischer Vertreter der Flora der gemaBigten Zone der nordlichen Hemi­
sphare betrachtet, und ihre ostasiatische Herkunft wird in Erwagung gezogen. TAKH­
TAJAN (1. c.) geht von der Tatsache aus, daB die meisten primitiven Arten der Gattung 
Fagus sich in Ostasien befinden,, wahrend die europaisch-kaukasischen Arten einen 
abgeleiteten Charakter zeigen. Nothofagus weist nach seiner Meinung enge phylo­
genetische Beziehungen zur Gattung Fagus auf und besitzt ein abgeleitetes Geprage­
sie ist starker spezialisiert. Auch and~re Autoren setzen voraus, daB N othojagus sich 
entweder aus gemeinsamen Ahnen mit der Gattung Fagus entwick_elte, oder - was 
wahrscheinlicher erscheint - aus buchenahnlichen Ahnen (SCHUSTER 1976, p. 119) 
entstand, und daB sie sich tiber die siidlichen Gebiete Stidamerikas in die Antarktis 
und Neuseeland, im frtihen Tertiar bis mieh Australien verbreitete (s. Karten, Fig. 39, 
40). 

Da Pollen von Nothojagidites senect'us, die zur Gattung Nothojag'us gezahlt wird, 
schon im oberen Santon Siidaustraliens gefunden wurde (DETTMANN & PLEYFORD 
1969), sind die oben angeftihrten Voraussetzungen kaum wahrscheinlich. Auch die 
Erwahnungen dartiber, daB Nothofagus eine abgeleitete Form ist, sind durch keine pa­
laontologische Dokumentation belegt. 

Die Erkenntnis tiber die Verbreitung von fossilen Taxa der Gattung Fagus sind von 
NEMEJC (1975, ]J. 368 - 369) dargestellt. Aus den bisherigen Studien ergibt sich, daB 
die altesten Funde der der Gattung Fagus :z.ugeordneten Blattabdrucke schon aus der 
oberen Kreideformat..ion stanun{m. Noch fehlt jedoch eine moderne, die Kutikularana­
tomie nutzende Revision. Zu einer betrachtlichen Verbreitung dieser Gattung kam es 
erst im Tertiar. N EMEJC (1. c.) macht ferner darauf aufmerksam, daB die in der Litera­
tur beschriebenen ,palaontologischen Arten" sorgfaltig nachzuprtifen sind. Eine der 
Studien hat tibrigens gezeigt, daB die sog. Fa_gus feroniae UNG. zur Gattung Alnus 
gehort (CzECZOTTOWA 1934). In fast allen palaontologischen Studien tiber die Tertiar­
flora wird das Vorkommen von Resten .der Gattung Fagus angeftihrt, und es tiber­
steigt die Moglichkeiten des vorliegenden Beitrages, alle diese Arbeiten einzeln zu zi­
tieren. Das von NEMEJC zur Veroffentlichung vorbereitete Manuskript (1970) wurde 
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wegen des plotzlichen Ablebens des Autors nicht beendet und publiziert; hier werden 
einige Ergebnisse daraus zum ersten Mal angefiihrt. 

Die rezenten Buchen 

Der Buche wurde in Europa eine auBerordentliche Aufmerksamkeit insbesondere 
vom Standpunkt der Phytosoziologie gewidmet (RUEBEL 1932, SvoBODA, P. 1955). 
Damals begannen sich - Hand in Hand und in enger Ankniipfung - einfache mathe­
matische (biometrische und statistische) Methoden zu entwickeln, die sich zum Stu­
dium und zum gegenseitigen Vergleich von umfangreichen Proben vor allem der 
Blatter eigneten. Derartige Methoden wurden zuerst an der Buche ausgearbeitet und 
die Zahl solcher Untersuchungen iibertrifft die Arbeiten an anderen Geholzarten; sie 
stellen deshalb einen sehr wertvollen methodologischen Beitrag dar. Die Wertung der 
Veranderlichkeit mittels der Standards und Berechnungen beeinfluBte wesentlich die 
Methodik der Entnahme von Herbarbelegen, die bis zu jener Zeit mehr oder weniger 
zufallig und willkiirlich war. Die Autoren dachten iiber die Anzahl und den Umfang 
von Proben, tiber die Anzahl von Blattern pro Individuum nach, sie zogen die Stellung 
von Blatt_ern an einem Zweig, die Notwendigkeit der Entnahme von gleichwertigen 
Proben aus mehreren Individuen, von mehreren Orten usw. in Erwagung. Aus diesen 
Erwagungen ist eine neue selbstandige Methodik entstanden - · eine Schule, die als 
die Krakauer Biometrik bezeichnet werden kann. Wertvolle Ergebnisse wurden von 
JENTYS-SZAFEROWA und ihren Mitarbeiterinnen bei der Wertung von vielen europa­
ischen" Geholzarten erarbeitet, wobei jedoch die Birke als klassische Gattung gilt. 

Nach der Entdeckung der heiden bedeutenden Taxa der Buche in Europa, Fagus 
sylvatica und F. orientalis, wurde das Studium auf die Ermittlung der horizontalen 
und vertikalen Verbreitung gerichtet. Gleichzeitig trat jedoch ein unerwartetes Pro­
blem hervor, dergestalt, daB die lokalen Bearbeiter Buchen fanden, die morphologisch 
unterschiedlich waren; nach ihrer Ansicht bildeten diese lokale Populationen und 
Rassen, was_ sie_ zur Beschreibung weiterer neuer Taxa - von unserem Gesichtspunkt 
aus von kleineren Einheiten, wenn auch im Range der Art oder Varietat - veran­
laBte. Die erste und grundlegende Studie stellt die biometrische Wertung der Buchen 
in Europa unter Beriicksichtigung der angrenzenden Teile Asiens von CzECZOTTOWA 
(1933, 1935) dar. Die Buche zog die Aufmerksamkeit von vielen Botanikern in euro­
paischen Landern auf sich; eine der eingehendsten Studie wurde von DoMIN (1932) 
veroffentlicht. Die Zeitfolge zeigt die Parallelitat von Arbeiten, die ihres Umfangs 
wegen oft mit einer erheblichen Verspatung publiziert wurden. Die beiden·Autoren 
(C~ECZOTTOWA, DoMIN) beschaftigten sich mit den Ubergangstaxa, vor allem mit dem 
neuen, neulich von MALY beschriebenen Taxon Fagus moesiaca (1911). Nach vielen 
Jahren hat jedoch die Erkenntnis keinen Fotschritt gemacht, so daB man nicht be­
haupten kann, daB dieses neue Taxon nicht existiert, doch es mangelt an Kriterien 
fiir seine Unterscheidung (SvoBODA 1981). 

. Die Problematik der Veranderlichkeit von Buchen in Europa ist allzu verwickelt, 
als daB ein einziger Forscher imstande ware, sie endgiiltig zu losen; sie erfordert eine 
umfassende Zusammenarbeit und Nutzung von Methoden; die den gegenseitigen Ver­
gleich nicht nur der Ausgangsangaben, sondern vor allen der Ergebnisse ermoglichen. 
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Vbersicht und Analyse der Merkmale 

Bliiten 

Eine eingehendere Vergleichstudie der Bliiten ist bislang nicht arisgearbeitet wor­
den. Die Buche ist einhausig, ihre Bliiten sind eingeschlechtlich, wenn auch angefiihrt 
wird, daB gelegentlich in weiblichen Bliiten Reste der mamJlichen zu finden sind 
(SCHARFETTER 1953). Mehrere Autoren untersuchten die Morphologie des Bliiten­
standes (PALIBIN 1935, REECE 1938, HJELMQUIST 1948, BRETT 1964, MoROZOVA 1972; 
bei der Amerikanischen Buche GARRISON 1~57) und der mannlichen und weiblichen 
Bliiten (B:!llRRIDGE 1914, TYSKEVIC & KovsovA 1976, ABASIDZE 1979). Auf Grund der 
bisherigen Erkenntnisse ist die Buche allogam. Tiefere Erkenntnisse iiber die Bliiten­
biologie erforderte die experimentelle Kreuzung (BLINKENERG 1958) bzw. das Studium 
verschiedener Taxa (GuYOT 1940). 

Vom Gesichtspunkt der Entwicklung ist es interessant, daB die Buche die Bliiten 
sowohl auf Kurztrieben als auch auf Langtrieben tragt (BuESGEN 191~, BELOSOTOKOV 
1959). Bei der Rotbuche ist der Laubaustrieb an einem Standort - sowohl an einem 
Individuum als auch an verschiedenen Individuen - auBerordentlich l~ng und unter­
schiedlich: der Unterschied betragt his zu einem ganzen Monat, wodurch auch die 
Bliitezeit beeinfluBt wird (COINTANT 1959). Die Dormanz der vegetativen wie auch 
generativen Organe ist nicht zu tief und wurde kiinstlich unterbrochen (THORUP 1957•, 
HoLMSGAARD & OLSEN 1966). 

Pollen 

Die morphologische Charakteristik des Pollens sowohl der Gattung Fagus als auch 
Nothofagus ist in allen grundlegenden palaontologischen Handbiichern angefiihrt. Die 
fossil en Pollen der Gat tung Fagus erhielten den N amen Faguspollenites verus RAATZ 
1937 mit der folgenden morphologischen Beschreibung: ,GroBes, kugeliges, tricol­
porates Pollenkorn mit sehr schmalen Col pen und Cavernen, iiber die ein groBer, kreis­
formiger Porus sehr weit hinausgreift. Gesamtdurchmesser des Pollen etwa 30 (LID, 

Porendurchmesser urn 5 (LID. Es handelt sich sicher urn eine Sammelart, weil in der 
Literatur aufgefiihrte Objekte GroBenunterschiede aufweisen". 

Eine monographische Bearbeitung der fossilen Pollen gibt es bisher nicht. Bei einer 
ausfiihrlichen Untersuchung der Morphologie von fossilen Pollen aus den Tertiar­
sedimenten wird ersichtlich, daB die Gattung Fagus im Tertiar durch mehrere Arten 
vertreten war. Die groBere Form - Faguspollenites verus - ist mit der rezenten Fa­
gus sylvatica vergleichbar, die kleinere, im Tertiar haufigere Form wird mit der re­
zenten Fagus grandijolia verglichen (POTONI:E, THOMSON & THIERGART 1950, p. 54). 
Die heiden mit den rezenten Arten vergleichbaren Formen treten seit dem Oligozan 
auf,_ wahrend zwei weitere beschriebene Formen, Tricorpollenites retijagoides und T. 
eofagoides, die eine gewisse morphologische Verwandtschaft mit der Gattung Fagus 
andeuten, seit dem unteren Eozan bekannt sind (KRUTZSCH & VANHOORNE 1977). Die 
Ubersicht von Fossilfuriden der Pollen von Fagus und N othofagus ist einstweilen un­
vollstandig (MULLER 1981, auch HANKS SHARON & FAIRBROTHERS 1976). 

Wie aus den palynologischen Untersuchungen der Tertiarsedimente hervorgeht 
(KRUTZSCH 1966, 1967; THIELE-PFEIFER 1980 und die dort zitierte Literatur) sind die 
zu mehreren Arten gehorenden Pollen der Gattung Fagus in den tertiaren Pollen-
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spektren durchlaufend auffindbar, seit dem Oligozan gemeinsam mit weiteren arkto­
tertiaren Elementen; besonders haufig ist das Vorkommen in den gemaBigten Phasen 
dieser Periode. · 

Der Verbreitung der Buche in Europa im Laufe des Quartars wurde schon in der 
Vergangenheit groBe Aufmerksamkeit gewidmet. Zur Losung dieser Problematik 
wurden die palynologischen Studien ausgenutzt. Vor kurzem wurden die Ergebnisse 
zusammengefaBt (HuNTLEY & BIRKS 1983, p. 191-208). In diesem umfangreichen 
Werk wird auBer mehreren anderen botanischen Taxa auch das Vorkommen, die Ver­
breitung und Ethologie zweier Arten der Gattung Fagus (F. sylvatica und F. orien­
talis) durchlaufend wahrend der vergangenen 13000 Jahre gewertet. Die Verbreitung 
dieser zwei Taxa in Europa wahrend verschiedener Abschnitte des Quartars ist in 
13 Karten abgebildet. 

Die Cupulae 

Ein gemeinsames Merkmal dieser Gruppe(Cupuliferae) stellen die Cupulae (Frucht­
schalchen, -becher) dar, die bei verschiedenen Gattungen von unterschiedlicher Form 
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Abb. 1. Vergleichdiagramm von Grol3e und Form des Blattes der europaischen Buche 
(Tab. 1). - Merkmal Seitennerven-Winkel (A 1 - 9), -Lange (B 1-9). - Proben: FS 
Vergleicheinheit fiir die Rotbuche (Fagus sylvatica L., Lokalitat Jevany CSSR) Kollektiv­
probe: Standard - SvoBODA 1972: 56, 58 (Tab. 2); FO Orient-Buche (Fagus orientalis 
LIPSKY, Lokalit~t Sochi SSSR), FO - individw3lle Probe,"FOO - Kollektivprobe; jede 
Probe: 10 Astchen mit 4 Blattern; FF fossile Buchen (FF A - Lokalitat Nizny Skalnik, 
Rimavska So.bota; FFB - Lokalitat Drevenik, Spisske Podhradie) (Tab. 3a, b, c) 
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sind (PALIBIN 1935). Nach der morphologischen Gestaltung stehen die Cupulae von 
Fagus denen der Kastanien (Castanea) am nachsten (s. BRETT 1964, auch LANGDON 
1939). Die Lappenzahl der Buchen-Cupula betragt regelmaBig vier und is,t durch die · 
Bucheckerzahl bestimmt. Ahnlich wie bei anderen Gehozarten kann man auch bei der 
Buche Cupulae mit groBerer Bucheckerzahl finden, wobei auch die Lappenzahl er­
hoht ist. So wurden z. B. im Arboretum ,Amerikanischer Garten" bei Chudenice in 
Westbohmen bei cv. Asplenifolia Cupulae mit mehreren Lappen beschrieben (CELA­
KOVSKY 1890). In einer Buchecker befinden sich sehr selten mehrere (z. B. zwei) Sa­
men. 

Die groBe Veranderlichkeit von GroBe, Lappenform und Stiellange der Cupulae ist 
bekannt, und zwar sowohl bei Fagus sylvatica (BUESGEN 1937, T. 42-43) als auch 
bei anderen Arten. Eine eingehendere W ertung des rezenten Materials ist bisher nicht 
durchgefiihrt worden, obgleich sie von groBer Bedeutung fiir das Studium fossiler 
Funde ware (TRUCHANOWICZ & BIALOBRZESKA - im Druck, KANIEWSKI 1965). 

Mannigfaltig gestaltet sind die Stacheln auf den Cupulae, daneben treten auch an­
cestrale Blattchen auf. Nach den Beschreibungen befinden sich diese Blattchen oft 
auf jungen Cupulae einiger Buchensippen, z. B. der Orientalischen Buche (F. orien­
talis) und anderer ostasiatischer Arten. Dberraschend war deshalb der Fund von an-
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29,27 
30,87 
28,45 
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19,92 
14,69 
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5,82 

Tabelle 1 

M el3 wert e ei~ze l n e r Pro ben europ aischer Buch e n 
(cf. Abb. 1) 

2. 3. 4. 5. 6. 7 . 

. 
FO FOO FFA FFB 2/ 1 3/ 1 

45,6 37,6 54,54 50,28 1,06 0,87 
47,8 40,6 50,50 47,09 1,18 1,00 
48,8 43,7 48,77 43,70 1,29 1,15 
47,4 42,9 47,15 42,19 1,34 1,22 
46,2 42,9 45,15 41,08 1,37 1,28 
44,4 41,7 43,41 38,48 1,37 1,29 
43,2 40,5 42,00 38,46 1,36 1,28 

8. 

4/1 

1,24 
1,24 
1,29 
1,33 , 
1,34 
1,34 . 
1,33 

41,8 37,0 37,96 39,24 1,30 1,15 . 1, 18 
42,5 39,0 35,43 41,10 1,20 1,10 1,00 

11,8 14,3 10,90 14,71 0,58 0,70 0,53 
19,4 24,0 14,91 20,85 0,66 0,82 0,51 
28,3 31,9 17,50 23,94 0,92 . 1,03 0,57 
32,8 33,7 21,04 24,13 1,15 1,18 0,74 
33,4 32,1 17,81 22,69 1,37 1,31 0,73 
30,8 31,0 15,92 ] 9, 79 1,55 1,56 0,80 
27,2 27,2 13,50 16,13 1,85 1,85 0,92 
22,6 23,2 11,05 13,.24 2,05 2,10 1,00 
14,6 15,1 8,56 10,36 2,50 2,60 1,47 

9. 

5/1 

1,17 
1,16 
1,18 
1,19 
1,20 
1,18 
1,21 
1,22 
1,16 

0,72 
0,71 
0,78 
0,85 
0,93 
0,99 
1,09 
1,20 
1, 78 

Merkmale (A/B): WinkeL(A), Lange (B) der Seitennerven (1-9). Proben (S 1-5): l. Ver­
gleichseinheit fiir die Rotbuche (Fagus sylvatica L., cf. Tab. 2), 2. - 3. fossile Buchen (2 Lo­
kalitat Nizny Skalnik, 3 Drevenik), 4.-5. Orientalische Buche (F. orientalis LIP KY, 

Lokalitat Sochi, SSSR), 4-FO: individuelle Probe, 5-FOO: kollektive Probe (jede aus 
10 Kurztrieben mit 4 Blattern), 6-9 Massenbeziehungen 
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Tabelle 2 

Vergleichseinhei t fiir die Rot buche 
(Fagus sylvatica L.) 

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 

A. 1. 30 120 43,10° 1,14° 4,18° 9,69% 
2. 30 120 40,62 1,20 4,34 10,68 
3. 30 120 37,90 1,61 5,14 13,55 
4. 30 120 35,32 1,56 5,65 16,01 
5. 30 115 33,63 1,50 5,32 15,83 
6. 30 102 32,37 1,29 4,35 13,45 
7. 30 84 31,67 1,4 7- 4,46 14,08 
8. 30 58 32,17 1,53 3,90 12,12 
9. 30 35 35,43 2,.52 4,95 13,96 

10. 30 4 41,00 

B. 1. 30 120 20,42 1,23 4,47 21,90 
2. 30 120 28,27 1,80 6,58 23,27 
3. 30 120 30,87 

I 
2,07 7,52 24,36 

4. 30 120 28,45 ' 2,37 8,70 30,57 
5. 30 115 24,47 2,49 8,87 36,25 
6. 30 102 19,92 1,26 4,25 21,32 
7. 30 84 14,69 2,04 6,27 42,69 
8. 30 58 11,03 1,56 3,99 36,13 
9. 30 35 5,82 0,81 1,58 27,10 

10. 30 4 

c. 1. 30 120 1,03 
2. 30 120 5,53 0,42 1,59 28,66 
3. 30 120 8,52 0,39 1,45 17,01 
4. 30 120 9,52 0,45 1,63 17,16 
5. 30 120 10,32 0,45 1,69 17,16 
6. 30 115 9,76 0,72 2,61 , 26, 78 
7. 30 102 10,76 0,72 2,38 22,08 
8. 30 84 10,60 0,87 2,64 24,90 
9. 30 58 9,90 1,02 2,61 26,38 

10. 30 35 7, 76 

D. 30 120 66,87 4,62 16,85 25,21 

E. 30 120 40,86 2,88 10,55 25,88 

F. 30 120 7,70 0, 72 2,64 34,22 

G. 30 120 7,33 0,60 2,20 28,84 

Lokalitat Jevany, Tschechoslowakei (siehe Standard SvoBODO 1972:58, 59). Durchschnitts-
werte aus den Messungen von allen 4 Blattern von Kurztrieben der Kollektivprobe errech-
net. 1 - Merkmal, 2 - Seitennerven, 3 - Individuenzahl, 4- Zahl der Blatter, 5 -
Durchschnittswert (X), 6 - mittlerer Fehler des Durchschnittswertes ( ± 3 s), 7 -mitt-
lere Abweichung (s), 8 - Variationskoeffizient (v %) 
Merkmale: A Winkel der Seitennerven, B Lange der Seitennerven, C Intervall zwischen 
den Seitennerven, langs des Hauptnervs gemessen, D Gesamtlange der Blattspreite, E Ge-
samtbreite der Blattspreite, F Blattstiellange, G Anzahl der Seitennerven 
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Tabelle 3 
MeBwerte einzelner. Blatter fossiler Buchen*) 

a) Lokalitat Nizny Skalnik 

FFA 1 3 4 5 6 7 8 9 10 13 15 17 18 

A1 59 65 51 49 61 57 62 48 50 51 54 46 43 
A2 55 67 44 49 55 60 46 48 48 50 45 39 
A3 53 58 42 50 52 53 58 45 46 . 46 50 44 37 
A4 51 54 41 48 52 50 57 44 46 44 49 43 34 
A5 47 48 40 46 50 49 55 43 45 42 49 41 32 
A6 43 45 39 44 50 48 51 42 43 41 48 38 31 
A7 40 40 39 44 48 46 49 41 44 39 47 38 31 
A8 36 38 45 45 47 42 38 45 39 30 
A9 34 37 43 44 .46 36 38 
AlO 32 36 43 
All 30 36 
A 12 29 

B 1 7 6 16 11 7 12 14 14 14 8 
B2 13 12 20 12 10 17 19 14 13 21 13 
B3 18 15 23 11 13 20 18 24 12 16 16 24 17 
B4 19 19 20 10 13 22 18 23 14 19 17 24 17 
B5 20 20 18 8 17 22 18 22 13 19 16 21 17 
B6 22 19 16 6 16 21 15 17 11 17 14 18 15 
B7 19 17 4 14 19 15 13 8 15 12 13 13 
B8 17 14 12 15 11 lO 6 14 8 9 10 
B9 15 11 8 12 9 4 11 4 7 7 
BlO 12 8 8 4 
Bll 10 5 
B 12 5 

Cl 2,5 2,5 1 3 3 2,5 2,5 3 3 6 1,5 
C2 4 4 4,5 3,5 4 4 4,5 6 5 4 7,5 4 
C3 4,5 4,5 6 4 5 4,5 5 6,5 5,5 5 8 4 
C4 4,5 5,5 7 4 5,5 5 5 7 4 6 5,5 8 4,5 
C5 5 7 7 4,5 5,5 6 5 7,5 4,5 6 6 8 5 
C6 5 7 8 3,5 6 7 5 7,5 4,5 5,5 6 8 4,5 
C7 5,5 6 6 3,5 6 7,5 5,5 8 4 5,5 5,5 7 5 
C8 5 6,5 7 3,5 4,5 7 6 7 3,5 5 5,5 6 4,5 
C9 5,5 7 6 3,5 4,5 6 5,5 6 3,5 5 5,5 4,5 
c 10 5,5 5 5,5 6 5 9 3 4 
Cll 5 3,5 
c 12 4 

D 62 73 69 43 55 70 65 72 40 34 48 73 48 

E 32 29 28 17 23 34 31 34 17 26 24 33 21 

*) Orig. NEMEJC 1971, dep. Narodni muzeum Praha 

cestralen BHittchen auf den Cupulae der Amerikanischen Buche (F. grandifolia), die 
in einem Prager Garten gepflanzt wurde (SvoBODA 1959). Die Schwierigkeit der Er-
mittlung von ancestralen BHittchen und deren Wertung besteht darin, daB auf aJ-
teren, reifen und vor allem abgefallenen Cupulae diese BHittchen schon fehlen (offen-
sichtlich infolge mechanischen Abbrechens). F. orientalis unterscheidet sich von F. 



56 A.M. SvoBODA & B. PACLTOVA, Zur Kenntnis europaischer Buchen 

b) Lokalitat Drevenik 

FFB 1 2 ' 3 4 -5 6 7 8 9 10 ll 12 13 

A1 44 58 48 48 48 54 55 I 47 52 52 50 49 51 
A2 42 50 46 46 44 30 48 44 47 50 46 47 45 
A3 41 45 46 45 41 47 45 43 44 49 43 45 43 
A4 41 43 45 43 40 45 44 40 41 48 41 44 40 
A5 40 40 44 40 40 42 42 38 ' 40 46 37 43 38 
A6 39 36 42 38 40 40 36 !~9 44 35 41 36 
A7 38 35 41 39 38 39 38 34 37 41 34 40 34 
A8 37 35 40 37 33 39 33 38 35 
A9 36 36 31 38 31 35 
A 10 35 28 

·B 1 14 9 14 17 ll 20 16 24 24 15 17 18 13 
B2 23 15 20 26 16 26 21 31 27 21 27 26 20 
B3 17 24 29 17 30 26 33 28 23 29 29 21 
B4 30 17 25 31 18 33 27 33 29 24 29 30 21 
B5 30 17 25 29 32 26 29 27 23 26 28 20 
B6 27 16 22 23 12 29 23 26 25 22 22 26 17 
B7 24 14 . 19 18 9 24 19 19 20 20 23 13 
B8 21 ll 16 6 19 14 13 15 16 19 9 
B9 16 8 ll 14 8 12 11 16 
B 10 10 5 7 

01 4 2,5 5 6 4 5,5 4 1 5 5 4 7 6 
02 5 4,5 5,5 7 6 6 6 3 6 6,5 6 7 5 
03 7 5 6 8 7 8 6 6 6 6,5 7 7 6 
04 7 6 7 8 7 10 7 9 8 7 8 7 6,5 
05 8 6 7 8 7 10 7 10 7 7 8,5 7 6,5 
06 8,5 6 7 8 7 9,5 8 10 7 7 8 8 7 
0 7 8 6,5 7 8 6 10 6,5 10 9 7 9 7 7 
08 7,5 6 6,5 7 6,5 8 9 5,5 9 7 4,5 
09 7 6 8 5 7 
0 10 5,5 5 7 

D 87 54 73 65 56 80 55 63 80 66, 73 90 61 

E 47 28 37 38 33 40 35 41 40 37 42 39 27 

sylvatica u. a. durch dieses Merkmal. Fur die Balkanische Buche (F. moesiaca) stehen 
bisher keine ausfiihrlicheren Angaben zur Verfiigung, wenn auch bereits einige Taxa 
niederer Rangstufe unterschieden und beschrieben wurden (MouLOPOULOS 1965). 

Ein wichtiges Merkmal stellt auch die Lappenlange dar. Bei F. sylvatica und F. 
orientalis bedecken die Lappen die ganzen Bucheckern, bei den iibrigen Arten - ins­
besondere bei F. grandifolia - ragen die Bucheckern deutlich hervor. Eine ahnliche 
Ahart wurde auch aus dem Gebiet der Tschechoslowakei beschrieben: Fagus sylvatica 
f. microcarpa (DoMIN 1932). 

Die rezenten Blatter 

Der Veranderlichkeit der Blatter der Rot-Buche (F. sylvatica) widmete in Europa 
eine Reihe von Autoren ihre Aufmerksamkeit, vor allem in Polen (CZECZOTTOWA 1933, 
1935, WISNIEWSKI 1932, M4DALSKI 1947, PODGORSKA 1955, TRUOHANOWIOZ 1955), 
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FFB 15 17 18 19 21 22 23 24 25 26 27 28 29 

AI 52 46 64 4o 49 54 43 46 46 60 ()6 47 50 
A2 50 43 56 47 48 52 35 43 45 45 49 40 48 
A3 50 42 51 45 48 50 :32 41 ,42 40 43 37 46 
A4 49 41 46 45 49 49 :n 39 39 36 38 36 44 
A5 48 40 42 42 48 49 29 37 35 33 33 35 41 
A6 49 39 39 42 4o \ 49 28 35 33 :n 32 33 40 
A7 51 38 37 43 45 M\ 30 27 :n 33 32 
AS 51 44 35 42 44 46 28 25 30 31 
A9 50 43 33 43 45 27 
A 10 211 

B 1 12 16 15 10 12 15 14 12 21 15 6 10 12 
B2 2! 22 21 16 17 21 17 20 2:3 22 11 13 19 
B3 26 23 26 17 33 25 18 21 24 24 16 15 24 
B4 26 24 26 17 24 23 17 20 25 25 17 13 23 
B5 25 21 25 15 2il 20 14 17 23 21 16 12 
B6 22 1 7 22 20 17 11 14 20 19 14 9 
B7 17 14 18 13 16 15 7 15 1 1 7 16 
BS 14 9 14 10 14 12 13 9 6 4 13 
B9 ' 10 5 6 10 9 7 5 7 
B 10 5 

c l 4 3 4 6 4 5 2 2 2 2 1,5 1 ,5,5 
C2 6 6 6 5 6,5 6,5 5 3 7 6 4 2 7 
C3 9 7 7 5,5 8 7 7 5 6 7 6,5 3 7 
C4 8 7,5 8 6,5 9 7,5 7,5 7 7 8 6,5 4 7,5 
C5 8 8 8 6 8 7 7,5 7 7 8 8 5 7,5 

,c 6 8 8 8,5 6 8 6,5 7 7 8 7 7 6 7 
C7 8,5 8 8 6 7,5 6,5 6 8 9 7 7 7 7 
C8 8 9 7 7 6 9 6 7 8 8 
C9 7 7 7 6 6 9 8 
c 10 7 5 7 5,5 

D 85 75 65 55 76 65 53 76 I 69 50 45 66 

E 42 33 40 25 38 35 22 42 31 24 20 34 

spater in Jugoslawien (Mrsrc 1957) und in der Tschechoslowakei (SvoBODA 1966, 1972, 
PAGAN 1966, 1968). Die Arbeiten wurden durchwegs a:ri lokalen Proben ausgefiihrt 
und nutzten zur Auswertung die eigenen Methoden aus. Die bisher ausfiihrlichste 
Studie (SvoBODA 1972) hat auch methodologischen Charakter: an einem Standort 
vergleicht sie die Proben von einem einzigen Baum (individuelle Probe) und von einer 
Baumgruppe (kollektive Probe). Die Blatter der Musterkollektion werden je nach 
ihrer Stellung an Kurz- oder Langtrieben gesondert betrachtet. Die Blatter der Probe 
werden je nach Himmelsrichtung und nach Stellung in der Baumkrone entnommen. 
Die gesamte Auswertung beruht auf mehr als iOOOO gemessenen und berechneten 
Werten, die zur Bildung von zwei Standards gedient haben, u. zw. fur die individuelle 
Probe und fiir die kollektive Probe (Sammelprobe), die einand~r sehr nahe stehen und 
sich im Rahmen der Fluktuationsvariabilitat andern. Im zweiten Teil der erwahnten 
_Arbeit wurden die Blatter der Zierformen - beinahe,35 Cultivare - gewertet, die die 
Idiovar:iabilitat reprasentieren. Durch eine einfache graphische Darstellung wird die 
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Ubereinstimm;ng bzw. die Verschiedenheit zwischen den BHittern und Proben ver­
anschaulicht. 

Der Variabilitat der Blatter der Orientalischen Buche (F. orientalis) bzw. der Bal­
kanischen Buche (F. moesiaca) ist bisher keine eingehendere selbstandige Studie ge­
widmet worden. Nur zum Vergleich wurde eine kollektive Sammelprobe (dreiBig Pro­
ben von dreiBig Baumen) einschlieBlich der biometrischen Charakteristiken ausge­
wertet (SvoBODA 1972: 99). Die groBten Unterschiede sind in heiden Hauptmerkmalen 
offensichtlich: Die Winkel der Seitennerven wachsen schnell im Einklang mit der 
Form der Blattspreitenbasis (mit Rucksicht auf die Entwicklung von Blattern der 
Rotbuche) bis zum sechsten Seitennerven ; die Langen der Seitennerven wachsen 
durchlaufend und die hochsten Werte erreichen sie beim sechsten und siebenten Ner­
ven. Die heiden Merkmale belegen verlaBlich die fruhere Erkenntnis, daB die Blatter 
von F. orientalis im oberen Blattspreitenteil am breitesten sind. Auffallend ist auBer­
dem die hohere Seitennervenzahl, wobei diese oft bis in die Blattspreitenspitze ge­
hauft sind. 

Eingehendere Angaben uber die Merkmale und die allgemeine Variabili£at von 
Blattern der Balkanischen Buche (F. moesiaca) bieten nur die schon klassischen Ar­
beit~n (CzECZOTTOWA 1933, 1935, DoMIN 1932; fur die Buchen der Krim PoPLAWSKA 
(1928) , neuerdings fur Griechenland MouLOPOULOS (1965) und fur Jugoslawien (MlSIC 
1957, 1960), die sich alle mit diesem Taxon befaBt haben. 

Die fossilen Blatter 

Im Rahmen der zusammenfassenden Studien uber eine bestimmte Lokalitat oder 
ein bestimmtes Gebiet bzw. Flora nimmt stets die Buche eine bedeutsame Stellung ein. 
Nichtsdestoweniger bilden sowohl das Material als auch die Wertungen zumeist nur 
einen kleinen Teil derartiger Arbeiten. Im Rahmen seiner breit angelegten Studie be­
arbeiteteNEMEJC seine reichen, in den Jahren 1930-31 in der Slowakei gesammelten 
Funde, die zwei bedeutende Aufsammlungen von Buchenblattabdrucken enthielten, 
die teilweise fur Messungen geeignet waren (Kollektionen sind im Nationalmuseum 
Prag deponiert). 

Die erste besteht aus den Funden von Nizny Skalnik bei Rimavska Sobota (sarma­
tische Tuffite des oberen Miozans) - 19 Proben. Den anderen Satz bilden die Funde 
von Drevenik bei Spisske Podhradie (pleistozane Travertine) - 23 Proben. 

Die Messungen der Blatter wurden von N:EMEJC selbst durchgefuhrt; als Ergebnis 
der Wertungen entstand eine Gesamtheit von Angaben uber alle wichtigen Merkmale 
sowohl hinsichtlich der Blattspreiten als auch der Seitennerven (Lange, Winkel und 
Intervall, Gesamtlange und -breite der Blattspreite, wenn auch nur selten ein voll­
standiger Blattspreitenabdruck einschlieBlich der Spitze erhalten ist). Samtliche er­
mittelten Angaben sind in den beiliegenden Tabellen angefuhrt. Fur Messungen und 
Wertungen wurde die fur die Blatter von rezenten Buchen ausgearbeitete Methode 
benutzt (SvoBODA 1966 ms., 1972), die von der Krakauer biometrischen Schule von 
JENTYS-SZAFEROWA (1959- s. Folia Dendrologica, Bratislava, 1979/6: 13~-140) 
ausgeht. Die Autorin selbst nutzte in einigen Arbeiten die Ergebnisse der Wertung von 
fossilen Furiden im Vergleich zu den rezenten aus. 

Zum gegenseitigen Vergleich von Blattern der heiden Buchen wurde ein Diagramm 
ausgearbeitet, dessen Vergleichseinheit die europaische Buche ist (Abb. 1). Auf den 
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ersten Blick wird eine auffallige Ubereinstimmung zwischen dem Verlauf der GroBen­
kurven und der Form rezenter Blatter von F. orientalis und den fossilen Blattern er­
sichtlich.Dies sindjedoch die aus einigenerwahltenProben berechnetenDurchschnitts­
werte. Durch eine eingehende Analyse einzelner Blatter gelangt man zur Erkenntnis, 
daB ein Teil der Blatter ihrer Charakteristik nach der Rotbuche sehr nahe stehen oder 
mindestens Ubergangsformen zu ihr darstellen. ' 

Die vorliegende erste Studie stellt einen Querschnitt durch aile zuganglichen Infor­
mationen dar, und zum ersten Mal werden hier die Ergebnisse von umfangreichen 
Messungen der fossilen Blatter veroffentlicht. Bei der Buche sind es Unterlagen, die 
einen gegenseitigen Vergleich mit den bei der Buche in Europa bzw. auch anderswo 
ermittelten biometrischen Werten ermoglichen. Einstweilen kann das Problem nicht 
endgiiltig gelost werden. Es bleibt die Tatsache, daB Fagus orientalis ihrer Charakte­
ristik nach allen iibrigen asiatischen Buchen und sogar auch der Amerikanischen Buche 
sehr nahe steht. Dies ist in erster Linie durch die hohe Seitennervenzahl, ferner durch 
die BlattgroBe und bei einigen durch das Vorhandensein von ancestralen Blattchen 
auf den Cupulae usw. belegt. Innerhalb derGattung sind die Blatter der Rotbuche in Eu­
ropa am kleinsten, sie weisen die niedrigste Seitennervenzahl-auf, und ihre groBe Fluk­
tuationsvariabilitat am natiirlichen Standort wird noch durch zahlreiche Form en und 
Cultivare (Idiovariabilitat) erganzt. Bei den Zierformen sind diejenigen auffallig, deren 
Blattspreite noch kleiner wird (cv. Rotundifolia) oder sich sogar in ein zusammenge­
setztes Blatt gliedert ( cv. Cristata). Einer vorlaufigen Hypothese entsprechend hat sich 
die Buche in Europa dynamisch entwickelt und entwickelt sich noch weiterhin dyna­
misch, wodurch sich das Verhaltnis von Individuen und Populatwnen von den der F. 
orientalis nahestehenden Sippen zu F. sylvatica hin andert. 
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Buchbesprechung 

0BERDORFER, ERICH, Siiddeutsche Pflanzengesellschaften. (Pflanzensoziologie, 
Bd. 10). 2. stark bearb. Aufl. Teil III. Wirtschaftswiesen und Unkrautgesellschaften. 
Bearb. von T. MuLLER & E. OBERDORFER. 455 S., 7 Abb. 101 Tab. VEB Gustav ]"isch~r 
Verlag. Jena, 1983. Preis: Brosch. 57,- M. 

N ach dem Erscheinen von Teil II ist, bedingt durch den Ausfall einiger Mitarbeitern, 
eine groBere Lucke entstanden. Daher besitzen die Abschnitte von Teil II, die z. T. schon 
1976 bzw. 1977 abgeschlossen waren, einen unterschiedlichen Aktualisierungsstand. 
Weiterhin wird mit N achdruck dafiir pH:idiert, durch Kennarten definierte Assoziationen 
beizu behalten. 

In Teil III werden folgende Klassen behandelt: Secalietea, Chenopodietea, Bidentetea, 
Artemisietea vulgaris, Agropyretea intermedii-repentis, Plantaginetea majoris, Agrostietea 
stoloniferae, Molinio-Arrhenatheretea. Die heiden erstgenannten Klassen mochte 0BER­
DORFER weiterhin getrennt halten, da die Durchdringung der Arten der Hackkulturen und 
Segetalflachen auf das westliche und nordliche Europa beschrankt und schon im siidlichen 
Mitteleuropa viel weniger ausgepragt sei. Der Abtrennung ein:er eigenen Klasse Galio­
Urticetea PAss. mochte T. MULLER nicht folgen, da dann Urtica den Charakter einer Klas­
senkennart verlieren wiirde. Als Losung wird die neue Unterklasse Galio-Urticenea vor­
geschlagen, was auch die Bildung der Artemisienea vulgaris nach sich zieht. Die letztere 
und auch die Convolvuletalia sepium zeichnen sich als ungesattigte Gesellschaften durch 
ihren N eophytenreichtum a us. Die N eophyten haben sich hier z. T. bestehenden Gesell­
schaften eingepaBt, z. T. bilden sie als konkurrenzstarke Arten von ihnen beherrschte Ge­
sellschaften, die aber zumeist nicht Assoziationsrang verdienen, da sie in unterschiedliche 
synsystematische Einheiten einzudringen vermogen. Eine Anzahl derartiger Gesellschaften 
mit Aster spp., Impatiens glandulifera, Solidago spp. wird beschrieben. Als Beispiel einer 
von einem Neophyten neugebildeten Assoziation wird das Juncetum tenuis (Plantaginetea 
majoris) genannt. Da im Teil III ausschlieBlich anthropogen bedingte Pflanzengesell­
schaften behandelt werden, liegt es an vielen Stellen nahe, auf stattgefundene oder sich 
vollziehende V eranderungen hinzuweisen. So wird auf bedrohte wie auch auf sich z. T. 
explosionsartig ausbreitende Pflanzengesellschaften aufmerksam gemacht. Leinunkraut­
gesellschaften konnten seit der 1. Aufl. 1957 im Gebiet nicht mehr beobachtet werden. 
Uberhaupt wird den fiir die Ausbildung bestimmter Gesellschaften verantwortlichen (oft 
nutzungsbedingten) okologischen Bedingungen breiter Raum gewidmet. Den Dank fiir 
die in diesen Band investierte groBe Arbeit verbinden wir mit dem Wunsch, daB nun der 
vierte und letzte Teil der 2. Aufl. der ,Siiddeutschen Pflanzengesellschaften" mit den 
Waldgesellschaften bald nachfolgen kann. D. BENKERT, Berlin 


